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DIVERZITAS ES HOMOGENITAS A TORTENELEMBEN,
ATARSADALOMBAN ES A KORNYEZETBEN

»A szigetnek Gtvennégy vdrosa van. Nagy és pompds valamennyi. Nyelviik, szokdsaik,
szervezetiik, torvényeik teljesen egyformdk.” (Morus Tamds: Utdpia)

A Magyar Tudomany 2015-6s évfolyamédban meghokkents cimmel je-
lent meg egy szociolégiai elemzés jelenkori tdrsadalmunkrol: ,Demok-
ratikus deficit, avagy oroklods férfi homogenitds a tarsadalmi alrendszerek
vezetd pozicidiban” (szerz8 Trenka Magdolna). A diverzitds és a homo-
genitds szimos tudomdnyteriileten kozel hasonl6 értelmezéssel hasznalt
fogalmak — a sokszintiség és az egynemiség kifejezésére haszndlt foga-
lompérrél van sz6 —, amelyek csak latszélag ellentétesek egymdssal. Szd-
mos helyen felbukkannak akar konkrét, akar dtvitt értelemben haszndljak
is 6ket. Az emlitett tanulmédnyban a ,férfi homogenitds” a demokrécia

deficitjeként értelmezddik, ennél fogva karos folyamatot vagy jelensé-
get hatiroz meg, amennyiben a demokraciit pozitiv fogalomként értel-
mezzik. Azonban a két fogalom egybevetése kozel sem ilyen egyszert.
A homogén sz6 erds Gsszetartozdst, egyértelmil szabdlyokat, kénnyen

értelmezhetSséget jelent, legyen sz6 egy vegylletrdl vagy akdr a tdrsa-
dalomrdl. Ezzel szemben a diverzitds a sokféleség izgalmat, a vilasztds

lehetdségeit, szabadsdgit és a tolerancidt képviseli. A diverzitds kilono-
sen a biolégidban, az 6kolégidban képvisel hatdrozott értéket, amelyet
ismerniink és ma mdr leginkabb védentink kell. De a tirsadalomtudo-
ményokban is elfogadott fogalom a kulturdlis diverzitds elmélete, ahol

a homogén tdrsadalom éppen azt jelenti, hogy a tdrsadalom fenntartd-
saban minden egyén érdekelt, de az egyének sokféle identitds, kulturélis

normarendszer, egyestilet, csoportszervez3dés mentén élik életiiket. Ezt

a homogén tdrsadalom nemcsak toleralja, hanem timogatja is. Itt a ho-
mogén ellentéte nem a diverz, hanem a heterogén, a téredezett tirsada-
lom. A diverzitds fogalma a tudomdnyok kozotti parbeszédben egyre

inkdbb a fejlédésre valé képességgel kezd dsszecsengeni.

A konferencia célja, hogy a tirsadalmi tér elvont és konkrét fogalmdt a

diverzitds és homogenitds tiikrében a torténelmi idében, korszakokon

atnyulva, korokat Gsszekétve értelmezze. A tirsadalmi tér egyszerre

konkrét és fiktiv alkotéelemekbdl dll. Valés fizikai, megfoghatd, megta-
pasztalhat6 kornyezeti térelemek keriilnek egymads mellé a nem 1étezd,
virtudlis terekkel.

A konferencidra virunk minden olyan el6adist, amely a diverzitds és

homogenitds egymdstdl el nem vilaszthaté fogalmdt jarjak koril torté-
nelmi, tirsadalmi, foldrajzi problémék, kutatdsok segitségével.

Kulesszavak: diverzitds, homogenitds, tdrsadalmi tér, etnikum, kultira,
identitds, kulturdlis identitds, mentdlis tér, népesség, fejlodes.



Ambrus Laszlé

~EGY NEMZET SOKSZINU CSALADJABAN”:
AZ ETNIKAI DIVERZITAS KERDESEIAZ ELSO
VILAGHABORU AMERIKAI HADSEREGEBEN

Woodrow Wilson amerikai elnék 1917. dprilis 2-dn jelentette be
a Kongresszus el6tt a ,német militarizmus” elleni hadba 1épést
azzal az indokldssal, hogy az ,fenyegeti a vildg békéjét és magit
a civilizaciét” is. Ezutdn 6-dn megtortént a tényleges hadiizenet
Németorszdgnak. A haboriban valé részvételhez sziikséges kato-
nai erd felallitdsat altaldnos sorozdson keresztil kivintik megva-
l6sitani. Az amerikai torténelemben egyébként igen ritka dltala-
nos katonai sorozds torvényi kereteit az 1917 majusiban hozott
Selective Service Act hatirozta meg. Ennek alapjin jott 1étre a
Selective Service System, amely igen hatékonynak bizonyult.

A Selective Service Act felhatalmazta a szévetsegi kormanyt,
hogy tGjoncokat sorozzon be a hadseregbe, és szabilyozta a beso-
rozandok korét. Eszerint minden, az Egyestilt Allamok tertiletén
€16 18 és 31 éves kor kizotti férfi koteles volt regisztralni a so-
rozasra, nemzetiségi és etnikai szdrmazasatél fiiggetlenil. Ennek
eredményeként szimos olyan katonai alakulat jott 1étre, amelybe
tucatnyi kiilénboz6 nemzet fiai bekeriltek. Egy 1917-bdl szér-
maz6 anekdota szerint a Maryland dllambeli Camp Meade-ben,
amikor egy kiképzétiszt felolvasta a frissen besorozottak névsorat
senki sem jelentkezett, hogy a nevét hallotta volna. Viszont mikor
tiisszentett egyet, 10-en azonnal elére léptek. Az eset vélhetSen
nem tortént meg, de jol ravilagit az ezredek diverzitisara, mivel
tele voltak Kézép-Kelet-Eurépibdl bevindoroltakkal, akiknek az
amerikai fil szimadra igen furcsa hangzdsa neveik voltak.
Elsaddsomban azt a problémakéort prébilom megvizsgdlni, hogy
hogyan prébaltak meg a nemzetiségileg és etnikailag rendkiviil
sokszind katonai alakulatokbdl egységes, ttéképes hadsereget
formalni. Kiemelt figyelmet szentelek a Magyarorszagrdl szar-
maz6 besorozott bevandorléknak.



Dr. Antal Attila

A GYULOLET, MINT A POLITIKAI ES TARSADALMI
TER STRUKTURALO TENYEZOJE

Az el6adds abbdl indul ki, hogy a rendszervaltds utini magyar
politikai rendszer rendkiviili mértékben polarizalt lett, és olyan

mély politikai térésvonalak alakultak ki a hazai politikai k6zossé-
gek kozott, hogy ezek a viszonyrendszerek legtobbszor a gytlolet
kategéridjaval irhatok le. Reinhard Koselleck beszél (1997) az un.
aszimmetrikus hozzarendelésekrdl, vagyis azokrdl az esetekrdl,
amikor a t6link politikailag kilonboz6t elnevezziik, identitdsat
megkonstrudljuk, ugyanakkor az igy keletkezett identitis egyal-
talin nem biztos, hogy 6sszhangban van a valésiggal vagy éppen

az illetd (a ,politikai mésik”) dndefiniciéjaval. Egy politikai tdbor
identitdsdnak két legfontosabb dsszetevdje az emlitett Gnmegha-
tdrozds és a mdsok altali meghatarozottsig (vagyis, hogy masok,
t6képp a politikai ellenfelek, mit gondolnak réla). Allaspontom

szerint a gytlolet és az ebbdl kovetkezd (verbilis és tettleges)

erészak ugy vélt a hazai politikai és tarsadalmi tér egyik legfébb

strukturdlé tényezGjévé, hogy a szemben dllé politikai taborok
kozotti identifikiciés habordban meghatirozéva viéltak az aszim-
metrikus hozzdrendelések: ez azt jelenti, hogy szinte minden le-
het6ség elveszett az ellentétes dllaspontok kozotti parbeszédre,
mert a masik identitdsinak meghatirozdsa, uralasa vélt a legfébb

szempontta.

Az el6adis a helyzet leirdsan tdl azt vizsgilja, hogy milyen kéros

hatdsai vannak a permanens gyiloletpolitikinak a magyar tirsa-
dalomra. Végil pedig a kévetkezé kérdéseket teszi fel: Létezik-e

kiat a rendszervaltas utdni gyiloletdiskurzusokb6l? Minek és ho-
gyan kell vdltoznia ahhoz a politikdban és a tirsadalomban, hogy

ne aszimmetrikus ellenfogalmakban gondolkodjunk? Minek a

hatisira valik a gydldletpolitikai megkozelités dllandéva és visz-
szavonatatlanna?



Baliga Violetta Lilla

A CIGANYZENE SZEREPE A 19. SZAZADI PESTI
KAVEHAZI KULTURALIS ELETBEN

A ciginysdg Gshazdjarél ma kevés irott forrds dll a rendelkezé-
stinkre. Senki sem tudja biztosan, vajon Indiabdl indultak-e ut-
nak, a sumerek 8si foldje, Mezopotimia volt az otthonuk vagy
netdn a ,Nilus ajaindékaként” elhiresiilt Egyiptom szilottei voltak.
Azt sem tudni, a cigdnysdg miért valt vindornéppé az évek sordn.
Vajon 6si foldjiiket vilaighéditd, hires katondk rohantdk le és igy
menekiilnitik kellett, vagy a megélhetésiiket nem tudtik biztosi-
tani megfelelS termdétalaj hidnyaban, ezért kerestek maguknak dj
hazat?

A torténettudomdny és a nyelvészet kutatoi kitartéan keresik a
vilaszt ezekre a kérdésekre, im mindmdig is csak feltevések, sej-
tések és kell alitimasztas nélkuli taldlgatisok fedik a cignysig
eredetének titkait. A ciginysig Karpat-medencei életének kez-
deteirdl egyetlen pontosnak t@ing informacié all a torténészek
rendelkezésére: a hegységben, a magyar foldeken valamikor a 15.
szazad folyamadn tintek fel.

A ciginyok a kezdetekben miiveletlen, szegény sorsi népként
irtak be magukat a térténelembe. Békés szandék vezérelte Gket,
hébort, harc és vérontds helyett kultirat hoztak a magyar — és
minden eurépai —nép életébe. Ezaltal révid idén beliil a tirsada-
lom megbecsiilt tagjaivé valtak és hamarosan mar 6k pengették a
regosok lantjait, az Gslakosok primitiv hangszereit. Sajat felfoga-
sukkal egy Gj zenei stilust honositottak meg.

Az orszdg gondokkal terhes napjaiban megnyugvist hoztak az
egyszerd polgarok életébe. A magyar foldet sujté harcokban vé-
gig buszkén kidlltak megszerzett polgarjoguk és hazdjuk mellett,
egyttt harcoltak a magyar katonakkal a régi Magyarorszdg fenn-
maraddsaért. Zenészeik a 19. szdzad folyamén az orszig szdmos
kavéhazanak allandé meghivott el6addi. Eléaddsomban arra ke-
resem a valaszt, a ciginyzenészek milyen médon hatottak md-
vészetiikkel az akkoriban leginkibb kozkedvelt pesti kavéhdzak
mindennapi életére.



Bandi Kristéf Balint

A SOKSZINUTUNDERORSZAG
ETNIKAI ES VALLASI DIVERZITAS A KORA UJKORI
ERDELYI FEJEDELEMSEGBEN

A mai modern térténelemtudomanyban igen elenyészé szimban,
jelent8ségiiket tekintve pedig alulreprezentdltan vannak jelen a
népiségtorténeti vizsgilatok, szemben a reneszanszit él6 egyhaz-
torténeti, illetve hadtorténeti feldolgozasokkal. A magyar kora
djkor tekintetében mindez hatvinyozottan jelentkezik, mindene-
kel6tt azonban az Erdélyi Fejedelemség etnikai viszonyainak a
teltérképezése varat még magidra. Jelen el6adds egy tobb évtizedes
addssdgot kivin torleszteni, amikor tudomdnyos szempontbdl,
a népiségtorténeti folyamatokat egységes szemléletben ismertetve,
a korszak forrdsanyagdra timaszkodva kisérli megrajzolni a kora
Gjkori Erdély kézponti tertiletén fekvs régié etnikai viszonyaiban
bekovetkezett dtalakuldst.



Barat Bence

A ,NEMZETISEGITIZENEGY”.
KIHIVASOK ES ELLENTMONDASOK
AKET VILAGHABORU
KOZTI ROMANIAI FUTBALLELETBEN

A két vilighdboru kozott, kiemelten pedig a harmincas évek vé-
gétdl a sport kitlintetett szerepet kapott az eurépai allamok nem-
zetépitési terveiben, mivel egyszerre nyujtott azonosulasi lehetd-
séget egy-egy kozosséggel, valamint szolgaltatott az eredmények
mérhet8sége révén megkérdsjelezhetetlennek latszé vilaszokat a
tarsadalmi csoportok, nemzetek kozti 6rokés ki a jobb?” kérdés-
re. Nem volt ez misként Romdnidban sem, ahol azonban a leg-
népszeribb sportdgat, a labdardagast kiilonos kett8sség jellemezte.
Az els6 vilaghabord utdn romdn futball még gyerekcipdben jart,
am Erdély révén Romanidhoz keriilt Magyarorszig egy addigra
mar virdgzé sportélettel rendelkezé teriilete, mely szinvonaldban
messze meghaladta a bukaresti kozponttal szervez8d6 és az évti-
zedes lemaraddst behozni prébalé regiti teriileteket. Rendkiviil
szembeotls volt ez a roman vilogatott szereplésekor, melyben
donts tobbségben kaptak helyet Erdélybdl érkezd, kisebbségi
jatékosok. A vilogatott ,nemzetietlensége” a harmincas évekre
egyre kellemetlenebbé vélt nemcsak a sportvezetésnek, hanem a
romdn politikai élet szinte minden irdnyzatinak is, aminek kovet-
kezményeként intézkedések sziilettek a csapat etnikai homogeni-
zédldsdnak, ,romanizaldsinak” érdekében, melyrél ugy vélekedtek,
végre kell hajtani, akdr az eredmények romldsa dran is. Ennek ko-
vetkeztében szimos hatdrozat és még anndl is tobb tervezet sziile-
tett a nemzetiségi sportolék szimdnak visszaszoritisa érdekében,
majd végil a futballéletben valé részvételik teljes ellehetetlenité-
sének céljabdl. Mig tehdt a romdniai labdarigds meghonosoda-
sanak és fejlédésének alapvetd eleme és hajtéereje volt az etnikai
sokszintiség, a sportéletnek pont azon funkciéjit blokkolta, mely
az orszagos sportvezetés szimdra a legfontosabb volt: a (nemzeti)
identitdsépits szerepét.

Eléaddsomban ennek a problémakérnek a koriiljardsira teszek
kisérletet, kilonds figyelmet szentelve a romdn labdarigé-vélo-
gatott Osszedllitisa korili, egyszerre sportszakmai és identitispo-
litikai vitdknak.
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Baroch Csaba — Dr. Berki Marton

LWOW/ LEMBERG/LVOV/LVIV SZIMBOLIKUS TERE
—DIVERZITAS VAGY HOMOGENITAS?

Tanulmédnyunk Lwéw/Lemberg/Lvov/Lviv véirosinak példdjin
keresztil mutatja be a palimpszeszt —szdmos tudoménytertleten
alkalmazott — koncepciéjit, vagyis azt, hogy egy konkrét f6ldrajzi
tér esetében miként nyilvinul meg a kordbbi térténelmi korsza-
kok materidlis és immateridlis nyomainak egymasra rakéddsa, a
varos korabbi rétegeinek id6rél-idére torténd felilirdsa”. Nyu-
gat-Ukrajna jelenleg legnagyobb telepiilése hosszui évszizadokon
keresztul eltérd etnikai, valldsi és kulturdlis karakterd tertletek
hatirmezsgyéjén fekidt. Csupan a f6bb torténeti idészakokra
szoritkozva, képezte a Lengyel Kiralysag részét (14. szdzad—1772),
majd a Habsburg Birodalomét/Osztrik-Magyar Monarchid-
ét (1772-1918), ezt kovetSen a Misodik Lengyel Koztirsasig
(1919-1939), majd a Szovjetuni6 fennhatdsiga alatt allt (1939—
1991), jelenleg pedig a figgetlen Ukrajna egyik kiemelt kulturd-
lis kézpontja (1991-). Fordulatos torténete j6l mutatja azt, hogy
a mindenkori hegemén poziciéban levé csoportok nem csupan
az épitett kornyezetben (vagyis a fizikai térben) igyekeznek ujra
és Ujra megmutatni a hatalmukat, hanem egyuttal az emberek
tejében, azaz mentilis terében is prébéljak bebiztositani vezetd
szerepiiket (példdul koztertlet el- és dtnevezések, emlékmivek
és emlékhelyek, koztéri szimbélumok képében). Mivel azonban
a hatalmi és nyelvi alapon képz3dé varosi tdjat és annak szimbé-
lumrendszerét a varos legkiilonbozébb tirsadalmi csoportjainak
performativitisa hatja dt, a fenti torekvésekkel parhuzamosan e
csoportok tagjai is folyamatosan forméljak az an. alternativ vé-
rosszoveget, akar a hatalmon levék céljaival megegyezé médon
(azokat megerGsitve), akdr azokkal gyokeresen ellentétes médon,
sajit (ellen)véleményeiket megfogalmazva (példaul rongdldasok
révén, vagy graffitik, stencilek, matricik formajaban hirtl adva).
A tanulmdnyban bemutatott példik tehat végsdsoron azt az alli-
tast kivanjak alitdmasztani, mely szerint a varosi tér sajtos kultu-
ralis kiizd6térként, arénaként foghato fel.



Barta Géza

A KARELIAITER ETNIKUS IDENTITAST
BEFOLYASOLO REPREZENTACIOI

A fluidnak, képlékenynek és dllandéan véltozénak jellemzett koz-
tes-eurdpai, illetve posztszovjet hatdrterileteken kialakulé etni-
kai identitdsok egyik sajitos példdja a Karélidban alakulé, ma mér
sokkal inkabb a tertlethez k6t6d6, etnoregionalis identitas.

A torténelmi régiéval szomszédos nagyhatalmak folyamatos
probalkozasai a karéliai tertilet feletti hatalom megszerzése ér-
dekében, illetve az ezzel Gsszefliggd migraciés hullimok, olyan
dtmeneti zonat hoztak létre, ahol a 19. szdzadi nacionalista moz-
galmak és a 20. szdzad torténelmi eseményei az etnikai-nemzeti
identitdskonstrukcick helyi, adaptiv formdit jelentés mértékben
befolyésoltik. A Novgorodi Fejedelemség északnyugati expan-
zi6ja kovetkeztében megjelend, késébb folyamatosan jelenlévd
orosz kulturilis hatds miatt, az ortodox karélokat az aktuilis orosz
hatalmi kézpontok sajatjuknak tekintették, jéllehet a Szovjetuni-
6ban alkalmazott nemzetiségi politika felemas médon ugyan, de
megteremtette az 6ndllé finn-karél identitds intézményi feltéte-
leit, mikozben a Finnorszagtdl valé eltdvolodas is egyre kézenfek-
v6bbé valt a 20. szdzad végére.

1991 utén viszont egy lassi kozeledés figyelhet6 meg a nemzet-
kézi tarsadalmi-politikai kérnyezet és a hatdrok dtjarhatésdganak
megviltozdsa miatt. Az elemzés interpretativ, analitikai keretét
a karéliai tér reprezentdcioi és a performativitds jelentik, melyek
segitségével a folyamatosan viltozé identitiskonstrukcidk jszerd
nézGpontbdl strukturalhatdk.
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Barta Géza — I11és Tamas — Dr. Bottlik Zsolt

MIT MUTATNAK AZ ETNIKAI/NYELVI
STATISZTIKAK? (1897-2010) OROSZ ES SZOVJET
ADATOK ES AMIMOGOTTE VAN

A 19. szizad masodik felére Oroszorszigban is megerésodtek
azok a politikai irdnyzatok és tarsadalmi csoportok, amelyek az

orszdg Ujjaszervezését — hasonléan mds eurdpai orszagokhoz —
nemzeti alapokra kivantik helyezni. Az intenziv politikai diskur-
zus tobbféle megkozelitésnek is teret adott, abban azonban egy-
ségesek voltak, hogy az orosz nemzetallam kialakitdsdhoz sziikség
van a birodalom teriletén él6 népeket, népcsoportokat lehet6ség
szerint minél pontosabban szimba venni. Az els§ oroszorszagi

népszamlalist az orszdg birodalmi appardtusa sikeresen teljesi-
tette 1897-ben. A népszamlalds eredményei j6 alapot adtak az

1905-6s forradalom utdn kialakult, a sajatos oroszorszagi nemzeti

kérdés koré csoportosuld tdrsadalmi vitdknak. A komoly el6ké-
szliletek ellenére, az elsé vildghabord meghitsitotta az Gjabb 6sz-
szeirds megkezdését: igy a ciri Oroszorszagban ez volt az egyet-
len népszamlilds. Az etnikai-nemzeti statisztikai adatgydjtés a

szovjet rendszerben ugyanakkor kiemelt jelentdséget kapott, hi-
szen a szovjet tipusu etnoterritoridlis foderalizmus kialakitisihoz

a nemzetiségi adatok elengedhetetlenek voltak. A Szovjetunié

bukésa utdn, annak romjain djonnan keletkez8 posztszovjet dl-
lamokban a nemzeti kérdés ismét a politikai diskurzus fékusziba

kerilt, a népszamldsok adatait pedig hivatkozisi alapnak lehetett

tekinteni. Mivel a nemzetiségi statisztikik a hatalmi reprezen-
tacioktol és torekvésektdl elvdlaszthatatlanok, ezért az aktuilis

eredményeket adott térben is id6ben, az egyén és a tirsadalom

kozott kialakult interaktiv viszonyrendszer kontextusiban érde-
mes elemezni.

A statisztikai adatgytjtéssel és az eredmények interpretdldsdval

Osszefiiggd technikai és teoretikai problémdk feltdrdsa nem fel-
tétlenil célja el6addsunknak. Fel kell hivjuk a figyelmet arra, hogy

a statisztikai adatok nem a ,valésag leirdsdra” alkalmasak, hanem

csupdn a tirsadalmi jelenségek és események egyfajta kontextu-
alis megkozelitéséhez nyujtanak segitséget. Az eladdsban meg-
jelend térképek és grafikonok igy a cari Oroszorszdg, a szovjet és

posztszovjet tér népszamlildsi adatainak vizudlis reprezenticidi,
amelyek mogott a mindenkori politika igényei jelennek meg va-
lamely ideoldgiai kontdsbe bujtatva.



Bittera Eva

AZ OSSZETARTO ERO -HOMOGENITAS
ES DIVERZITAS EGY ARISZTOKRATA KLAN
VISZONYLATABAN

A Die Zeit cimi német lap egyik szerzéje 2010-ben Karl-Theo-
dor zu Guttenberg védelmi miniszter szirmazasa kapcsdn, hosszu
irasiaban tobbek kozott arra a kérdésre kereste a vélaszt, hogy mi-
t6l nemes a nemes? Bér ezzel nem vilaszolta meg teljes mérték-
ben kérdését, de véleménye szerint napjainkban egy nemesi, pline
arisztokrata leszarmazott (férfi) életrajzdban a kovetkezs elemek
szinte kivétel nélkiil eléfordulnak: k6zépiskolai tanulmanyok egy
j6 nevi bentlakdsos iskoldban, katonai szolgalat valamelyik elit
alakulatndl, tapasztalatok a kiligy terén, késébb pedig a magan-
banki szféraban vagy a kereskedelemben ér el komoly sikereket.
Emellett persze sok testvére van, tokéletesen tud tincolni, hizas-
tarsat a sajat tarsadalmi k6zegébdl vilasztja ki, és soha nem kivin
j6 étvagyat az ebédnél, csak sz6 nélkil nekildt az elsé fogdsnak.!
Ez a révid, szindékoltan ironikus és sztereotip jellemzés persze
kevés lenne ahhoz, hogy kévetkeztetéseket vonjunk le birmely
orszdg nemesi, sziikebb értelemben véve pedig arisztokrata tirsa-
dalmanak egységességét vizsgalva.

A magyar arisztokrdcia anyagi helyzetét, vilignézetét, befolya-
sat tekintve sohasem volt homogén; nem volt ez masképp a 20.
szazad elsé felében sem. Nagyobb csalidok, mds széval klanok
esetében azonban tapasztalhaté az Gsszetartisnak egy szdmos
komponensbdl felépiil rendszere, amely sok nehézségen dtsegit-
hette annak tagjait. El6addsomban ifj. Andrissy Gyula groéf és
kiterjedt rokonsaga példdjan kivinom bemutatni egy arisztokrata
kldn Gsszetartdsdnak és a kiilvilag felé mutatott homogenitdsinak
hatterét. Mi taplalta a vilignézeti és generdcids kiilonbségeket
tomorité Andrassy-klin litszélag megingathatatlan kohézi6jat?
Helyre tudott-e dllni a bels6 rend az 1918-as vilsig utan? Tobbek
kozott ezekre a kérdésekre keresem a vilaszt.

‘Mangold, ljoma: Eine Klasse fiir sich. Die Zeit, 7. Oktober 2010. (Nr. 41.)
https://www. zeit.de/2010/41/DOS-Adel/komplettansicht
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Dr. Bognar Csaba

AZUGYVEDSEG INTERKULTURALIS
KOMPETENCIAI

Eletviteliinket a legutébbi években alapjaiban 4talakité digitaliza-
ci6 és technikai fejlédés szinte minden tertileten kordbban felfog-
hatatlan véltozdsok sort gyorsulé titemben tdrja elénk. Mindez
a legtradiciondlisabb hivatdsok miivelését is dtalakitja, koztik az
ugyvédséget is. A sokféleséggel, beldthatatlan titemben tigulé ha-
tirokkal valé megbirkézds és az interkulturdlis viszonyrendszerek
a napi rutin részeivé valtak. A viltozé piaci sziikségleteknek és
diverzitisnak megfelelés mellett egyiitt €16 tradiciondlis tgyvédi
szerepek a mdban nem kontrasztok, hanem normalitis. A glo-
balizaciéhoz és a hatdrokon dtivel§ tgyekhez, kapcsolatokhoz,
jogrendszerekhez illetve nyelvekhez valé alkalmazkodds nélku-
lozhetetlen. Mindezek szolgiltatisok nyudjtdsinak, és azok val-
toz6 formdjanak alapjavd vilnak — egysika 6sszefliggések helyett
— utébbiak kére mindezzel parhuzamosan is csokkend tendencidt
mutat a tudds elérhet6vé vildsa, laikus segitség elérhetésége révén.
Emellett mar nem csupdn az tgyvédségen beliili, de a szaktudast
kivalté szdamitégépes hittérbazison alapulé szolgéltatékkal is
egyre élénkebb versenyhelyzet alakul ki. A hagyoményos form4-
kat 6v6 szabilyozisok a kor kovetelményeihez valé igazodishoz
szintetizalédnak. Az tgyvitelhez elengedhetetlenné vilik a joga-
szi tuddson tdli menedzsment szemlélet, a digitalis és interkultu-
ralis kompetencia. Ez utébbi fékusz értékelése és kutatdsa segit
megragadni a megdllithatatlanul er6s6d6é multikulturalitisban
rejlé szdamtalan lehetGséget és 4j piaci szegmenseket, melynek ki-
hasznalasa akar liberdlis, akdr konzervativ értékrend mellett egy-
arant nélkilozhetetlen a talpon maradédshoz.



Dede Franciska

TARSASAGI ELET A SZAZADFORDULON

A szazadfordulés tirsasélet egyik fontos szintere volt az arisztok-
rata és a polgari szalon. Egy-egy szalon (torzs)tagjai sok esetben
nemcsak azonos tirsadalmi réteghez tartoztak, hanem csaladi, ro-
koni szdlakkal is kapcsolédtak egymdshoz, mikézben ezek a tirsa-
dalmi terek sokszor tovabbi kilonb6z6 szempontok szerint is for-
malédtak: nemcesak szdrmazds, hanem érdeklédési és érdekkorok
szerint is, igy beszélhetiink példaul politikai, mdvészi és irodalmi
szalonr6l egyarant. De vajon volt-e kapcsolédasi pont, dtjarasi le-
het6ség a szalonok kézott? Es ha volt, akkor ez egyes személyekre
vagy akdr valamilyen szempont szerint alakult csoportokra vonat-
kozéan is 1étezett? Mis intézményesilt vagy részben intézménye-
sult kor tagjai bejuthattak-e szalonokba, vagy ezek a nyilvanos és
télnyilvanos terek nyujtottak csak érintkezési pontot a kiilonb6z6
korok képvisel6i szamara? Jartak-e akadémikusok, politikusok,
muvészek, irék arisztokrata szalonokba? Kikkel taldlkozhattak a
vendégek egy-egy polgari szalonban? Milyen kisérletek torténtek
egyes korok ,vegyitésére”? Milyen eredménnyel sikertilt kozelite-
ni, 6sszehozni a kiillonbozs tertileteken elismert személyiségeket?
Mi volt a célja egy-egy szalonnak, hogyan mikodott és milyen
befolyissal rendelkez(het)ett a koz-, a trsasdgi és a kulturdlis

életre? Az el6adis arra tesz kisérletet, hogy vélasz(oka)t taliljon
ezekre a kérdésekre.

15



16

Dugar Péter

LLENIN ELVTARS, AKI MOST EZEN A VILAGON
KRISZTUSNAK AZ IGAZI HELYTARTOJA“
- AZ 1919-ES KECSKEMETI KOMMUN KERESZTENY-
SEGKEPE A HELYI SAJTOBAN

» Lapasztalataink azt mutatjdk, hogy lehet valaki egyszerre hivé és
kovetkezetes forradalmar, a két dolog kozott nincs feloldhatatlan
ellentmondas.” Ez az idézet meglehet6sen szokatlan a 21. szdzadi
olvasé szamira, elvégre a kollektiv emlékezet tobbnyire ugy tartja,
hogy a kereszténység és a —kommunista ideoldgia dltal politikai
programmd emelt — forradalmisig kozott legkésébb a ,nagy ok-
téberi szocialista forradalom” 6ta olyan antagonizmus hazédik,
amely a hiv8 és a szocialista érzelm( embereket a mai napig éle-
sen megosztja. Ebbél a tényillasbol kiindulva azt gondolhatndnk,
hogy a t6nti mondatunkat 1917-nél korabbra kell datalnunk. Ez-
zel szemben a valdésig az, hogy az idézet a Nicaragudban 1979-
ben hatalomra juté szocialista gerillamozgalomnak, az 4n. San-
dinista Nemzeti Felszabaditdsi Frontnak a valldsrél szols, 1980
oktéberében kiadott nyilatkozatibdl szirmazik.

Amennyiben most hatvan évet visszamegylink az idében, f6ld-
rajzilag pedig kozelebb joviink, egészen Magyarorszdgra, ugy a
forrdsok kikérdezése sordn azt fogjuk tapasztalni, hogy az 1919-
es, koztudottan antiklerikalis Tandcskoztirsasdg hivatalos propa-
ganddjdban is tetten érhetjiik azt a torekvést, hogy parhuzamot
vonjanak a keresztény hit és a kommunizmus eszméje kozott.
A kecskeméti proletdrdiktaturat irdnyité Kecskeméti Szocialista
Part napilapjdban, a Magyar Alfsldben példaul szamos cikket, il-
letve t6bb verset is kozoltek ebben az idében, amelyek pontosan a
kézponti propaganda eme célkitzését kozvetitették a ,hirds va-
ros” lakéi felé.

Eléaddsomban azt kivinom bemutatni, hogy a kommunista va-
rosvezetés, illetve a kecskeméti proletirdiktatdra, mint a tdrsa-
dalmat totdlisan mozgdsitani kiviné helyi politikai mozgalom,
a hivatalos kommunikaciéjaban hogyan viszonyult a keresztény
valldshoz, illetve a keresztény egyhdzakhoz.



Dr. Erdési Péter

VALLASIKOZOSSEGEK EGYUTTELESE
ES VERSENGESE AVAROSITERBEN:
A16.SZAZADI ERDELYI JEZSUITAK NARRATIVAI

A tarsadalmi diverzitds problémajihoz a kora jkori valldstorténeti
kutatis terén kapcsolédé elGadds az egymastdl eltérd felekezetek
viszonydnak varosi térben megmutatkozé vetiiletére 6sszpontosit.
A 16. szazad végi, 17. szazad eleji Erdélyi Fejedelemségben mi-
k6dé jezsuita misszidra irdnyuld vizsgdlodds lehetévé teszi annak
elemzését, hogy a katolikus Bathory fejedelmek dltal védelmezett,
protestins tobbségl kozosségekben tevékenykedd jezsuitdk mi-
lyen médon vették hasznilatba a virosi teret, hogyan gyakoroltak
ellenérzést annak egy-egy része folott, épitkezésiik és szertarti-
saik révén miként viltak lithatévd az unitdrius, illetve reformatus
lakossdg szdmdra, mibdl adédott az egytittélés esélye és egyuttal
sériilékenysége, a valldsi szembenallds miféle, a térben megnyilva-
nulé fesziltségekhez, konfliktusokhoz vezetett. A vazolt viszony-
rendszer mas-mds médon alakult abban a harom eltéré karakterd
és funkci6ji varosban — Gyulafehérviron, Kolozsvaron és Vira-
don —, ahol a szerzetesrend kifejtette tevékenységét.

Az eléadds e hirom eset dsszehasonlitisira helyezi a hangsulyt.
Célja tovabbd annak dttekintése, hogy a rend iratanyaginak ki-
16nb6z6 forrastipusaiban — egyfeldl a rendtagok kozotti misszilis
levelekben, masfeldl az éves munkat 6sszegz6 litterae annuae-ben
—miféle allandésult fordulatokat, toposzokat hozott miikodésbe a
fenti jelenségek dbrazolasa, elbeszélése.
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Ferwagner Péter Akos, PhD

DIVERZITAS ES HOMOGENITAS AMODERN
LIBANONI TARSADALOMBAN

A modern tirsadalmakban a diverzitds és a homogenitds tobb
szinten vizsgilhat6. Ha az identitds szintjén vizsgalédunk, azt ta-
pasztaljuk, hogy a jogillas, az osztily-hovatartozis, a foglalkozs,
valamint az életkor és a nemi hovatartozds meghatirozé jelent6-
séggel bir. Ezenkivil elvilaszté tényezd lehet példaul a civil/ka-
tonai és a vilagi/egyhdzi megkilonboztetés is. A Kozel-Keleten,
azon belil Libanonban azonban nem ezek a tirsadalmi-gazda-
sdgi, generdcids, vagy éppen nemi tényezdk jelentik az identitds
elsédleges alapjat, hanem ezeknél tradicionalisabb kritériumok.
Mindenekel6tt a sziiletés, amelynek hiarom aspektusa szamit 1é-
nyegesnek.

Az elsé a vérségi szarmazds, vagyis a csaldd, a klan, a torzs, ami
etnikai nemzetté formalédhat, s idével homogenizilé tényezd
lehet. A mésodik a sziiletés helye, ami Gsszefiiggésben dllhat az
elsé aspektussal: falu és kornyéke, vidék és tdjegység (hegység/sik-
sdg, tengerpart/sivatag stb.), viros és virosnegyed, tartomdny, ami
idével homogén orszigga fejlédhet. A harmadik pedig a valldsi
hovatartozas, a felekezetiség. Ez utébbinak Libanonban kiléns-
sen nagy jelent8sége van, ez jelenti a tirsadalmi diverzitas legf6bb
tényezGjét.

Elsaddsomban ezeket az aspektusokat jarnam kordl.



Dr. Glisser Norbert

MODERNIZALODO TARSADALOM, SOKFELESEG,
INTEGRACIO ES ELKULONULES EGY BACSKAI
PELDAN
Obecse (Bics-Bodrog virmegye), a 19. szizadban bacskai jardsi
kézpont tobbnemzetiségi és tobbfelekezet telepiilés volt, inten-
ziv bevandorldssal. Példdjan 1867-1918 kozott j6l szemléltethetd
a rendi és a polgdri vildg dtmenete: a tulajdonviszonyok dtalakula-
sa, a modern gazdasig, az infrastruktdra és a kulturdlis élet forma-
l6dasa kiillonb6z6 etnikumok, felekezetek és tirsadalmi csoportok
egymadsra hatdsaként. A nemesi romai katolikus és pravoszldv elit
rendi nemzetkoncepciéjinak modern nemzeteszmékkel torténd
felcserélodését, a felekezetiesedés folyamatait, az Gjonnan érke-
z8k integricidjanak kérdését, a csoportszolidaritisok valtozasait
a szegedi Néprajzi és Kulturilis Antropoldgiai Tanszéknek a vaj-

dasagi kozségben végzett kutatdsai tartdk fel 2009-2011 kozott.
Az el6adis a telepiilésen tapasztalhat6 diverzits szerepét vizsgdl-
ja 19. szazadi helyi elit kultira- és tarsadalomalakité tevékeny-
ségében. Arra kérdez rd, milyen Osszetarté és szétfeszit6 erSk
hathattak, hogyan tudtdk kiilonb6z8 etnikai és vallasi hétterd ér-
telmiségick és iparosok a régi rendi elit leszdirmazottaival egyttt
alakitani a teleptilés modern arculatat, az érdekérvényesités he-
lyi, regiondlis és orszdgos szinteken hogyan valésult meg. A 18.
szdzadban bevandorolt zsiddk, a 19. szdzad utolsé harmadiban
elmagyarosodé németek, osztrikok, a polgirosodé koéznemesek
és a helyi szerbek csoporthatirai hogyan valtoztak a rendi, testi-
leti formék eltinésével, és a modern polgari nemzetkoncepcidk
kialakuldsdval? A kiilonb6z8 csoportoknak milyen esetekben va-
16sult meg az integracidja, és mikor jottek 1étre parhuzamossagok,
elkiilontlések a helyi tirsadalomban? Miként mutatkozott meg a
helyi identitds? Miként csapddott le ez a diverzitds, inhomogeni-
tas a helyi kulturalis emlékezetben?
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Goédany Nikoletta

~BUDAPEST ADUNA KIRALYNOJE?
-~ AFOVAROS KEPE A KET VILAGHABORU
KOZOTTIIDEGENFORGALMI PROPAGANDABAN

A vilag desztiniciéi kilonboznek egymistdl, ez teszi lehet6vé,
hogy az egyes turisztikai helyszinek valami mast, djat, vagy mdr
ismertet Gj megkozelitésben kindljanak a turistaknak, mint mds

régi6 vagy orszdg. Habdr a szdzad els6 felében még kevesebb le-
hetésége volt a kor emberének mint manapsig, az utazashoz valé

kedv mindig is jelen volt.

A kilfoldi diverzitaskutatds egyik jelentés alakja Steven Vertovec,
aki szerint a diverzitiskutatids mindenekel6tt a tirsadalmi és kul-
turdlis kilonbségek észlelésével, konfiguricidival, egyenlStlensé-
geivel, interakciival, térbeli manifesztdlédasaval és ezek politikai
vonatkozisaival foglalkozik. Hazai diverzitis-kutatdssal még cse-
kély szamban rendelkeziink, melyek kezdetben kizarélag az etni-
kai és valldsi diverzitas véltozdsira fékuszaltak. Dr. Szalék Csilla
a jelenkori turizmust, mint tirsadalmi, szabadidds és informdciés

diverzitdst vizsgdlja. Szerinte a kiilonb6z8ség, a valtozatossdg, az

eltéré és a tobbféle kornyezet dll az utazdsi motivacidk kézép-
pontjdban, ezért tartja a diverzitdst a turizmus egyik motorjinak.

Budapest a két vilaghabora kozott nagy szerepet kapott a desz-
tindcié menedzsmentben, a féviros volt a hivészé az orszag ha-
tirain talrél érkezd turistik szdmara. Az idegenforgalom fellen-
ditéséhez azonban turisztikai stratégidra és minél hatékonyabb

propaganda kifejtésére volt sziikség. El6addsomban azt vizsgi-
lom, milyen eszkozokkel, a f6viros mely f6bb jellegzetességeire

helyezve a hangsulyt épitettek ki propagandat, tekintetbe véve a
kiilfsldi és a belfoldi turistdkat. A kilfoldon hirdetett és terjesz-
tett propagandaanyagokban, valamint a kilfoldi sajtéban milyen

Budapest kép rajzolddik ki a korszakban?



Dr. Gyuris Ferenc

HOGYAN LATTAK A 19. SZAZAD VEGI MAGYAR
GEOGRAFUSOK AZ EUROPAI NAGYHATALMAK
TENGERENTULI GYARMATOSITO POLITIKAJAT?

A hazai geogrifusok a diszciplina 1870 utdni intézményestlését
kévetGen — a mds eurdpai orszigokban kirajzol6dé trendekkel
osszhangban — lényegileg egyetértettek abban, hogy a foldrajz-
tudomdnynak kiemelt szerepet kell jitszania a magyar nemzeti
identitds, valamint Magyarorszdg nemzetkézi imdzsinak meg-
erdsitésében. Az eurépai nagyhatalmak tengerentdli gyarmatosi-
t6 torekvéseirdl azonban, amelyeket a nyugat-eurdpai értelmiség
java része dicsGséges civilizciés kildetésnek tartott, a magyar
geogrifusok ambivalens nézeteket vallottak. A konferencidn ezt a
jelenséget kivinom koriljarni a Magyar Foldrajzi Tarsasag folyo-
irata, a Foldrajzi Kozlemények korabeli szdamai alapjan.
Eléaddsomban bemutatom, hogy a folydirat szerkeszt6i és szerzdi
egyarant torekedtek a legfrissebb nemzetkozi foldrajzi eredmé-
nyek kézlésére, ezzel is jelezni szindékozvin a Magyar Foldrajzi
Tarsasag naprakészségét, egyben a tirsasig, a hazai értelmiség,
végeredményben az egész orszdg miveltségének eurépai szinvo-
nalit. A Kozlemények igy magyar forditisban folyamatosan koz-
readta mds eurdpai f6ldrajzi tirsasagok diadalmas beszamoldit a
gyarmatositasrol. Mindekozben viszont a folyéirat hazai szerz6i
egyre tobb tanulmdnyt irtak gyarmati teriletekrél, gyakran ra-
mutatva a kolonizicié ellentmonddsaira, drnyoldalira. Tobben
kiemelték, hogy az akdr mégoly ,miiveletlen” népeknek is joguk
van a szabadsdghoz, egyesek pedig direkt parhuzamot vontak az
Gslakos népek kegyetlen leigdzdsa, valamint a kiegyezés el6tti
Magyarorszag Habsburgok dltali elnyomdsa kozott.

Kitérek arra is, hogy a kiilonb6z6 hazai geografusok nem egysé-
gesen vallottak efféle ambivalens nézeteket, hanem a gyarmato-
sitds lelkes hivei, hatdrozott ellenzdi és az évatos ,bizonytalanok”
egyarant megtaldlhaték voltak kozottik. Szemléleti kilonbségeik
nagyban fliggtek eltéré képzettségi-tudomanyos hatteriiktél, va-
lamint a nemzetkézi tudomanyos halézatokba valé bekapcsoltsa-
guk eltérd jellegétdl és intenzitisatol.
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I11és Tamas

AROMANIAI SZOCIALISTA ,FALUROMBOLASOK”
A SZEKELYFOLDI NEMZETISEGEK
ES FELEKEZETEK TUKREBEN

1988-ban Nicolae Ceausescu, a Romdn Kommunista Part f6tit-
kdra bejelentette, hogy 2020-ig végrehajtjik a romaniai telepiilés-
hélézat dtfogé szisztematizalasi tervét, amelynek sordn az életké-
pesnek vélt vidéki telepiilésekbdl agraripari centrumokat hoznak
létre, mig a tobbit felszamoldsnak vetik ala. Mivel a székelyfoldi
talvak donté tobbsége nem érte el az életképessé nyilvanitds alsé
hatérit (2-3000 £6), rogton a falufelszamoldsok célkeresztjébe ke-
rilltek. Az allamszocialista vezetés szdmdra a szisztematizaldsok
egyuttal magukban hordoztik az etnikai homogenizicids térek-
vések elésegitésének lehetdségét is. Nem véletlen, hogy a Ro-
manidbol érkezd riaszt6 hirek hatdsira tobb magyarorszagi civil
szervez8dés 1988. junius 27-én tlntetést szervezett a budapesti
Hésok terén a faluromboldsok ellen, ahol mintegy 60-70 ezer
ember fejezte ki tiltakozdsit. Amig a magyar fél a torekvéseket
dontéen etnikai indittatistinak vélte, addig romdn oldalrél java-
részt technokrata magyardzatok hangzottak el.

A kérdés eldontéséhez az eléadds az 1970-es évektdl kibontako-
26, majd az 1988-as tervvel csucsra jaratott varosiasitisok térsé-
gi lenyomatait mutatja be a nemzetiségek és felekezetek szem-
pontjabol. Székelyfold (nevezetesen Hargita, Kovdszna és Maros
megye) heterogén nemzetiségi és vallsi térszerkezet( falvainak
komparativ elemzése kedvez§ feltételeket teremt az intézkedések
kulturélis dimenziéinak feltarashoz.



Dr. Jancsé Katalin

DEMOGRAFIAI FOLYAMATOK ES TARSADALMI
KORNYEZET A FUGGETLEN LATIN-AMERIKABAN.
A KULTURALIS IDENTITAS VALTOZASAI

A figgetlenség kivivasit kovetd id8szak Latin-Amerikdban sok

szempontbdl komoly viltozisokat hozott a kontinens tdrsadal-
mainak életében. Egy meginduld, majd a szdzad kézepétdl egyre

intenzivebbé vilé bevindorlas egyes orszigokban teljesen atala-
kitotta a lakossdg demografiai osszetételét és kulturalis szokdsait.

A bevindorlis csicsinak periédusiaban (1880-1910) Argentina

vélt a legnagyobb befogadé orszdggd, Buenos Aires korzetében

1910 kordl a kilfoldiek aranya elérte a 30 szdzalékot. E folya-
matok jelentds hatdssal voltak e tirsadalmak identitdsinak for-
malédasara. Fontos ugyanakkor megemliteni, hogy nem minden

térséget érintett erételjesen a bevandorlis, olyan kordbban fontos

tertileteken, mint a Peru vagy Mexiké, joval kevésbé volt érzékel-
het8 ennek hatdsa. Ez azt is jelenti, hogy ezekben az orszdgokban

tovibb fennmaradtak a kordbbi tdrsadalmi viszonyok, egyes vi-
déki tertleteken megmaradt az indidn tdlsily és tovabbéltek az

indidn hagyomanyok, amire mint megoldandé problémara tekin-
tettek az orszdgokat kormanyzé politikusok. Mind a nagyaranyi

bevindorlast befogadé orsziagokban, mind az indidnok lakta te-
riileteken az értelmiség és az dllamvezetés fontos elméleti kérdése

volt a kulturilis és nemzeti identitds formadldsa.

Tudatos épitkezés és kiilonb6z8 megolddsi alternativik figyelhe-
t6k meg tobb orszdgban, az eléaddsban ezt fogjuk néhany példin

keresztil bemutatni.
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Dr. Janek Istvin

DIVERZITAS A MAGYAR KORMANYOK SZLOVJAK
POLITIKAJABAN A 19-20. SZAZADBAN

A szlovjak kérdés a 19. szizad mésodik felében vilt elGszor is-
mertté, és ekkor kezdtek ezzel foglalkozni a tudésok is. A szlovjik
nyelv ma mar tudjuk, hogy egyfajta dtmenetet képezett a szlovik,
alengyel a kdrpdtaljai ruszin és ukran nyelvjardsok kozott. E nyelv
a torténelmi Magyarorszag Abatj-Torna, Zemplén, Ung, Szepes,
Saros virmegyékben volt honos. Le kell szogezni, hogy e nyelv a
szloviknak egyfajta nyelvjirdsa volt, ami idével megindulhatott
volna egy kiilon szlav irodalmi nyelv és egy kulon szlovjak népi
ontudat kialakuldsa folyamatin, de tovibbi fejlédéséhez tobb

szaz év zavartalan fejl6dési id6szak szikséges és akkor sem biz-
tos, hogy fliggetlenné valt volna. Az 1867-1918 kozotti id6szak
a szlovjak nyelv aranykora volt, tobb kényv is megjelent. A cseh-
szlovik id6szak alatt a hatésagok a szlovjik ujsdgokat és irodalmi
konyveket betiltottdk, igy csak kiilf6ldon jelenhettek meg irdsaik

A magyar vezetés a szlovak és szlovjadk mozgalomban politikai
adut latott, kordbbi tertileteinek visszaszerzésére. A magyarok
arra szamitottak, hogy a szlovdk autonémista és szlovjak moz-
galom révén sikerilhet felbomlasztani a Csehszlovik Koztarsa-
sigot. A szlovjdk értelmiségiek vezére Dvorcak Viktor lett, aki
1918-ban Eperjesen megalakitotta a Keletszlovaik Nemzeti Ta-
nicsot, mely nem ismerte el a keleti teriiletekre a Csehszlovik al-
lam fennhatésigit. Keletszlovik Nemzeti Tandcs nevében azon-
nali fiiggetlenséget kovetelt a szlovjdk nemzet szimdra. Dvorcak
1918. december 11-én Kassén kikidltotta a Kelet-T6t Koztdrsasdg
létrehozasat, aminek elismerését azonnal kérte Magyarorszag-
t6l. Fennmaraddsa esetén ez a tertilet Magyarorszagon belil sa-
jat onkormdnyzattal és kulturalis autonémiaval mikédott volna.
A szlovjak kérdés propagildsat Dvorcak az 1920-30-as években

emigraciébdl folytatta.

Elsaddsomban a magyar politikai vezetés szlovjik kérdéshez valé

hozzaillasat szeretném a 19. szazadtél a 20. szazadig folyamato-
san ismertetve és elemezve bemutatni.



Dr. Kertész Noémi

NEMET-LENGYEL IDENTITASKONSTRUKCIOK
GDANSKBAN: IRODALOM A VAROSI TERROL,
IRODALOM A VAROS TEREBEN

Danzig-Gdansk torténelmét éles torések és tjrakezdések jellem-
zik, ezek kozil a torténelmi virosmag 1945-6s lerombolasa és a
lakossdg majdnem teljes kicserélddése volt a legdramaibb. Nem-
csak a kitelepitett németeknek jutott nehéz sors, a virosba érke-
28 lengyelek is nehezen eresztettek gyokeret a dezorganizilt és
szamukra idegen térben. Mig a szabad vérosi id6szakban és a II.
vilaghdboru éveiben a viros és a virosi taj er8szakos németesité-
se nevében torekedett a virosvezetés a diverzitis felszdmoldsara,
a szocialista id6szak gyakorlata, amely a priori, nem kedvezett a
diverzitds fenntartdsinak. A kommunista ideolégia és a lengyel
nacionalizmus szellemében atomizdlta az amugy is beilleszkedési
gondokkal kiizdd, kiilonb6z8 helyekrdl és kiilonb6z6, nem okvet-
lenil varosi, kulturdlis és tirsadalmi hattérrel érkezd népességet.
A generdciévaltds, a habord utdn a virosban sziiletett nemzedék
telndtté vilasa, illetve a politikai ellenzék és a masodik nyilvanos-
sdg megerdsodése vezetett az ideologikus identitdskonstrukcick
és multértelmezések megkérddjelezéséhez az 1980-as években,
telébresztette az egykori heterogenitds és diverzitds irdnti érdek-
16dést, és irodalmi miveket inspiralt.

Az eléadisban azt elemzem, hogy miként épiltek be ezek a
Gdarisk német és lengyel multjaval foglalkozé, a 20. szdzad utolsé
két évtizedében sziiletett lengyel prézaszovegek napjaink emlé-
kezetkultdrajaba és identitiskonstrukcidiba, hogyan vélnak ma-
guk is a Pierre Nora-i értelemben vett emlékezethellyé, miként
kapcsolédnak be a vdroshoz kapcsolédé szerzék a gdanski né-
met-lengyel kulturalis 6rokséggel kapcsolatos vitikba.
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Dr. Késmarszky Rébert

DIVERZITAS ES HOMOGENITAS A FEJ-NYAKON
MANIFESZTALODO TROPUSI BETEGSEGEK
TEKINTETEBEN, KULONOS TEKINTETTEL AZ
ARCIDEG BENULASAIRA, NAPJAINKBAN VEGZETT
MISSZIOS MUNKA SORAN

Egyes éghajlati 6vek, a klima, az ott el6fordulé betegségek, s egy
adott teriilet lakossiga sok szempontbdl tekintheté homogénnek.
Bir ez alapjaiban igaz, az orvosi ellitds kiilonos figyelemmel van
az ettSl valé eltérésekre. Az éghajlat kiegyensulyozottabb volta
miatt bizonyos fert6zé kérképek a trépusokon egész évben el6-
fordulhatnak, mig példdul a maldria inkabb az esés évszakban, az
agyhartya gyulladdsa a szdrazabb idészakokra jellemzd. Az érin-
tett lakossdg koreloszlasa a vizsgalt tertiletek tobbségében piramis
jellegt, fiatal betegek alkotjik zomét, akiknek tevékenysége is ha-
sonlé, tobbségiik a mezdgazdasigban, névénytermesztés tertletén
dolgozik. A homogenitis sajndlatos tényez6i a kozszolgaltatisok
alacsony szinvonala, a megbizhatatlan elektromos dramellatis,
valamint az fvévizzel és csatorndzottsiggal valé ellitottsig, mely
gyakorta nem is létezik. Szintén csak kevesek kiviltsdga a gyogy-
szerekhez val6 hozziférés, mely sokszor csak bizonytalan forrds-
bél szirmazd, piacokon elérhetd szereket jelent; illetve a drdga és
nehezen igénybe vehetd egészségugyi ellitds, a szakorvosok hid-
nya. Mindezeket diverzifikilja a behurcolt kérképek megjelenése,
a migracié és az altala médositott genetikai hajlam, a kérokozék
ellenéllasdnak valtozdsa; valamint szerencsés esetben az orvosi el-
litas helyi fejlesztése, a missziés egyuttmikodések.

Szerz6 ezen tényezGket elemzi sajit, trépusi beteganyaginak
teldolgozdsa alapjin, attekintve a betegségek széles palettdjit, a
fert6zéses korképektdl ritka daganatokig, melynek lényege az
egynemiség és a sokszinliség ismerete, hatékony alkalmazisa
a gyogyité munkdban, annak e kilonosen érdekes és egyre fon-
tosabb tertiletén, melynek sordn az arcideg bénuldsa nem ritkin
indikétor tiinet lehet.



Kisérsi Zs6fia

LATHATATLANOK? A KADAR-RENDSZER
NOPOLITIKAJA A BEJARO NOKROL SZOLO
POLITIKAI DISKURZUSOK TUKREBEN,
VAS MEGYEBEN

Sem az 1945 utin folyamatosan emelkedd szamban és ardnyban
jelenlevé bejardk csoportjinak elemzése, sem a Kdddr-rendszer
népolitikdja nem kerilt eddig a torténeti elemzések kézéppont-
jaba. A tsz-szervezés lezarulta utin (1961) a néi munkdst nagy
ardnyban igényl8, nagyrészt konnydipari Gzemekkel rendelkez
megyékben, — mint amilyen Vas megye is —jelentds volt a néi be-
jarok ardnya. A néi bejarok altal megvaldsitott életforma azonban
nem illett bele sem a hatvanas évek, sem a késébbi évtizedek hi-
vatalos modern né képébe.

A jelen el6addsban diverzitis-homogenitds problematika men-
tén elemzem azokat a Vas Megyei Népi Ellendrzési Bizottsdg, a
Vas Megyei Partbizottsig, a Vas Megyei Végrehajté Bizott-
sdg, a Vas Megyei Tandcs VB Munkatigyi Osztily tlésein késziilt
jegyz8konyveket és jelentéseket, amelyekben a megye vezetdi
ugynevezett ,népolitikdval”, avagy ,nékérdéssel” foglalkoztak.
Kérdéseim a kovetkezék: a helyi, vidéki hatalmi elit milyen tulaj-
donsigok (nem, kor, szirmazis, iskolai végzettség, lakéhely) men-
tén csoportositotta a megye néi lakossigiat homogénnek tekin-
tett tarsadalmi csoportokba? Hogyan valtoztak ezek a tdrsadalmi
csoportok? Hol volt a bejaré nék helye a megyei elit altal kredlt
tarsadalmi struktirdban? Hogyan véltozott ez az id6 folyaman?
Az osztilyelmélet szerint gondolkodé helyi elit hogyan tudott ke-
zelni egy osztdlyon kiviili tdrsadalmi csoportot? A vezetSk milyen
moédszerekkel torekedtek a kulturalis sokszintiség megtorésére?
Eléaddsom célja bemutatni, hogy a Kadar korszak vidéki hatalmi
elitje hogyan gondolkozott a munkdssig egységérol.
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Kovics Dora

SZABOLCS ES SZATMAR VARMEGYEK TISZTIKARA
ECSEDI BATHORY ISTVAN FOISPANSAGA ALATT

A Fels6-Tisza-vidék virmegyéiben hivatalt visel6 nemesi réteg
helyzete a 16. szazad végén, ecsedi Bathory Istvin féispansdga
alatt (1585-1605) mindeddig nem képezte szisztematikus kuta-
tds targyat. A korszakban periféridra szorul6 régi6é nemességének
és a virmegyék tisztikardnak vizsgilata azonban tobb szempont-
bdl is fontos feladat. Bathory Istvin protestins f6ari udvara mel-
lett ugyanis éppen a virmegyei nyilvinossag lehetett az a tirsadal-
mi tér, amely a helyi nemesek szamadra Gjabb karrierlehetdségeket
jelentett. Kik viseltek pozicidkat Szabolcs és Szatmar virmegyék
tisztikardban? Mennyiben tekinthet6 genericiés 6rokségnek a
varmegyei hivatalviselés? Felekezeti, szairmazasi és vagyoni szem-
pontbél mondhaté-e homogénnek ez a kézeg? Hogyan jelennek
meg a bonyolult kélesonhatdsok, személyi atfedések valamint
egyéb kapcsolédisi pontok a hivatalvisel nemesi csalidok és az
ecsedi udvar, illetve annak feje, Bathory Istvan f8ispin kézott?
Elsaddsomban ezekre a kérdésekre keresem a valaszt.



Dr. Kokény Andrea

DIVERZITAS ES HOMOGENITAS A VADNYUGATI
SZEKERKARAVANOK KOZOSSEGEIBEN

A 19. szdzad els6 felében tobb szdrazfoldi utvonal is kialakult,
amelyen az amerikai telepesek a kontinens nyugati részére vin-
doroltak. Ezek koziil az egyik legfontosabb a tobb mint hdrom-
ezer kilométer hosszi Oregon-6svény volt. A bevindorlék nagy
része a Kozépnyugat foly6volgyeibdl érkezd agrarnépesség volt,
akiknek els6é hullima féként az 1837-es gazdasigi vélsig miatt
hagyta el otthondt. A prémvadaszok, kereskedSk és missziondri-
usok nyomit kévetve szamos kisebb csoport kelt ttra az 1830-as
évek végén és 1840-es évek elején, majd 1843-ban tébb mint ezer
bevindorlé érkezett, a kovetkezd évben tovibbi ezerdtsziz, 1845-
ben pedig haromezer. A sokszor negyven, 6tven, hatvan szekérbél
allé karavanok dltalaban Missouri tertiletén gyulekeztek, s az dt-
kelés kortlbelil hat hénapig tartott.

A szekérkaravinok legtobbjét részletes szabilyok alapjin szervez-
ték meg, ami meghatdrozta a vezetSk kivélasztiasinak szempont-
jait és az uton haladdk viselkedési normdit is. Minden expedici-
6nak volt egy kapitinya, aki teljes kori felelGsséggel tartozott és
egy kalauza (lehetSleg egy olyan személy, aki kordbban mdr jart
a vidéken), aki mutatta az utat és targyalt az Gslakos indidnokkal.
A résztvevSk sokszor rokoni kapcsolatban alltak egymadssal vagy
egy varosbdl indultak, s ezek a kotelékek megmaradtak a késGbbi-
ekben is, ami a létrejové kozosségek fontos szervezs- és dsszetar-
té erejét jelentette. Ez a fajta homogenitds ugyanakkor gyakran
eltéré gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis és etnikai hatterd telepesek
egytttmiikodésébsl, kozos érdekeikre és céljaikra alapozva ala-
kult ki.

Az el6adds a diverzitis és homogenitds e kettdsségét igyekszik
bemutatni a vadnyugati szekérkaravinok kozosségeiben, s egyben
azt is megvizsgalja, hogy az 6nszervezédés hogyan vilt az ameri-
kai identitds fontos részévé és formaléjava.
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Dr. Készegi Margit és Linc Annamaria

AZ AZERITOL AZ AZERBAJDZSANIIG:
HOMOGEN NEMZETI IDENTITAS ALAKITASA
EGYPOSZTSZOVJET ALLAMBAN

Az egykori szovjet tagkoztirsasigok kozil elhelyezkedésiik
(Moszkvabol nézve a Kaukdzus hegységének 8 gerincén tul) és
egymashoz valé kozelségiik alapjin egyttt emlegetnek harom,
egymistél nemzeti identitisiban nagyon kiilonbozé dllamot:
Gruziat, Orményorszigot és Azerbajdzsint. A kiilénbozd kultu-
ralis hatisok mentén formalédé népeiket osszefogja a ciri orosz,
majd a szovjet fennhatésig ténye, ami dontGen meghatirozza
azonossigtudatuk fébb jellemz6it a 21. szdzadban, fuggetlensé-
guk idején is.

Azerbajdzsan, a 20. szdzad elején mar rovid idére 1étez8, majd az
1990-es évek elején fuggetlenedd nemzetillam lakdinak tébbsége
az azeri néphez tartozik. Az altdji nyelvesalad tiirk csoportjdhoz
tartoz6 azeri nyelvet beszéld, és a siita iszldm hitet vall6 koézos-
ség valéjaban lényegesen nagyobb tertileten él, a szomszédos Iran
egyik jelentds lélekszamu kisebbségeként is szamon tartjdk Sket.
A Kaszpi-tengert meghdditani kivané orosz birodalmi expanzids
torekvések valasztottak le az északi tertileteken él6 csoportjaikat
az egykori Perzsa Birodalomrdl.

A megviltozott hatalmi keretek mdédositottik az azeriek cso-
porttudatit. Az eurépai kultirdval valé kozvetlen érintkezés, a
modernizicié és a vele jaré kulturélis dtalakulds, majd a proletar-
diktatdra megvaldsitasat célul kitiz szovjet dtalakitds mély nyo-
mot hagyott az itt él6kben. Mindezek eredményeként a 21. szd-
zad azerbajdzsini nemzetillamdban erételjes etnonacionalizmus
jellemzd, ami életre hivott egy sajdtos azerbajdzsini (az azeritdl
eltérs jellemzsket is magdba foglal6) nemzeti identitast. El6add-
sunkban azt kovetjik nyomon, hogy a ciri orosz, majd a szovjet
hatdsok mentén hogyan véltozott meg az azeri etnikai csoporttu-
dat, és valt a 21. szdzadra azerbajdzsdni nemzeti identitdssa.



Lehoczki Zsuzsanna

,JTT KAROMKODOK, BOTRANYOS ELETUEK,
HAZASSAGSZEDELGOK VAGY MAS HATALMAS
BUNOKKEL FERTOZOTTEK NINCSENEK” - ERD
KATOLIKUS LAKOSSAGA A 18. SZAZAD UTOLSO
HARMADABAN

Az anyakonyvi kutatdsok rendkiviil sokrétl informdciét hordoz-
nak egy-egy telepiilés vonatkozasiban. Elsaddsomban Erd tar-
sadalmdra vonatkozé6 adatokat tirom fel anyakonyvek, canonica
visitatiok, és lélekosszeirdsok adatainak segitségével 1770-1800
kozott. Bemutatom a telepiilés egyhdzi szervezetének kialakuldsit,
az egyhdzi személyeket, a lakossdg etnikai Osszetételét, a tarsadal-
mi jogillds Gsszetételét, valamint a lakossdg hdzasodasi szokésait.

Az 1690-es években megmdult az elneptelenedett falvak tjjite-
lepedése, Erdre nagyszdmu katolikus vallasa illir és dalmat, vala-
mint néhdny ortodox valldsu szerb csaldd koltozott. Az 1696-os
dikajegyzék 73 csalddfét jegyzett fel, ezek zommel idegen nem-
zetiséglick voltak.

Erd plébédniajit 1695 koril alapitottdk tjra, az anyakonyveket mér
1718-t6l vezették, a templom ujjaépitése 1720-ra tortént meg.
1718-1752 kozott a boszniai ferences szerzetesek adminisztral-
tik a plébanidt és lttak el a papi teenddket. Koziilik az utolsé
Tomisich Jdnos lett 1752-ben Erd elsé plébdnosa, ekkortdl vilagi
papok viltottdk fel a szerzeteseket.
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Dr. Lénart T. Andras

AZ IBERIAI OLVASZTOTEGELY:
A DIVERZITAS KULONBOZO FELFOGASALI
A SPANYOL NEMZETTUDAT ALAKULASABAN
A 20-21.SZAZADBAN

A 21. szazadi Spanyolorszig képét az évezredek, évszdzadok és
elmult évtizedek sordn a térségbe érkezé kilonbozs népek leszar-
mazottainak egyiittélése hatdrozza meg. Az &skortél kezdédsen
az Ibériai-félsziget torténelmét a betelepiil§ és a mar ott €16 nép-
csoportok kozott 1étrejove kapesolatok alakitottdk; ezek a relacick
idénként ald- és folérendeltségi viszonyt jelentettek (hoditék vs.
meghdditottak), médskor a kilonb6z6 népek békés vagy békétlen
egymds mellett élése alakitotta a helyzetet. A fentiekbdl kovetke-
zen a bevindorlds, az egyiittélés és a beolvadds kérdése mindig
alapvetd jelentSséggel birt Spanyolorszag életében, a kiilonbség
leginkdbb a mar az orszdgban (kordbban: birodalomban) tartéz-
kodé, illetve az djonnan érkezd csoportok kozotti kapcesolatrend-
szerben volt kimutathaté.

A torténészek és a tirsadalomkutaték mdig vitatkoznak arrdl,
hogy a tirsadalom sokszintsége elényt vagy hatrinyt jelentett-e
Spanyolorszdg fejlédése szempontjab6l. Az el6adds megvilagit-
ja, hogy a 20. szizad kilonb6zé diktatérikus és demokratikus
periédusaiban milyen megkoézelitések voltak érvényben e tirsa-
dalmi-kulturilis sokszintség kapcsdn, a kérdéskorrel foglalkozé
kutaték milyen érvekkel prébaltik alditimasztani a meggy8z6dé-
siiket. Mindezek eredményeként arra is valaszt kaphatunk, hogy
napjainkban mennyiben képezi részét a spanyol 6nmeghatirozis-
nak a homogenitdsra vagy a diverzitasra torekvés, vajon mitdl figg,
hogy mely felfogisok vilnak egyeduralkodéva Spanyolorszigban

egy adott torténelmi periédusban.



Dr. Lendvai Gabor

MITTEHET A SEJT?

A biolégia nem teljesen egzakt tudomany. Eppen ezért van sziik-
ségiink dltaldnosan érvényes tételek megfogalmazasira, melyek
segltsegevel el tudunk igazodni az élet sokféleségében, és vala-
mennyire megtaldljuk azokat a homogén kategoéridkat, amelyek-
be kapaszkodhatunk. Altaluk kénnyebben érthetjiik meg mind-
azt, amit az €él6 rendszerek tanulminyozisival megtapasztalunk.
Ugy vélem azonban, hogy az uralkodé megillapitdsok, amelyek
akdr dogmava is merevedhetnek, sokszor mégis befolydsoljik a
gondolkoddsunkat. Tulsagosan is nyilvinval6nak tekintjik ezeket,
rdjuk szeretnénk felflizni az Gjabb tapasztaldsokat, és mivel nehéz
ettd] elvonatkoztatnunk, nem igazin tudjuk mihez is kezdjink
akkor, ha egy tapasztalds nem illeszkedik a kordbbi gondolatrend-
szertinkbe.

Az élet egy nagyon Osszetett rendszer. Viltozatos, sokszind, olyan
mint egy jéghegy vizfelszin alatti része, ismeretlen és kiszamitha-
tatlan, mely szdmos rejtett képességgel van felvértezve. Ebbdl is
adédik, hogy a biolégidban nem mindig teljestl a ,ha..., akkor”
feltétel, mert az él6 rendszerek szdmunkra érthetetlen médon
ugyanarra a hatdsra nem mindig ugyanazt a vilaszt adjik. Nem
szabad abban sem reménykedniink, hogy valaha is teljesen meg-
érthetjik mikodését. Az eldaddsban néhdny példan keresztil sze-
retném illusztralni, hogy a megfigyelt jelenségek nem egyediek és
nem csupdn a vizsgilt kontextusra jellemz8ek, hanem analégidk
allapithaték meg az életjelenségek és az emberi tirsadalom mi-
kodése kozott. Ezek segitségével jobban el tudjuk képzelni ma-
gunk el6tt az adott bioldgiai folyamatot, amely aztdn ravezethet
annak mélyebb megértésére és a sziikséges valaszok megtaldldsara.
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Lendvai Timar Edit

A BEKES TERULETFOGLALOK

A természettudésok mar a 19. szdzadban felismerték, hogy min-
den él6lény képes a szétterjedésre, és csak a fizikai korldtok (6ced-
nok, magashegységek) és/vagy az egymis kozotti versengés tudja
e folyamatot megakaddlyozni. Candolle els6k kozott fogalmazta
meg, hogy a tdlélés érdekében harc zajlik a novény- és dllatvi-
ligban, mely meghatdrozza a fauna- és a flérahatirok helyét is.
Ezen harcok résztvevéi szerepik alapjan azonban nem alkotnak
homogén csoportot, hiszen vannak kozottik katonak, szélliték
(kereskeddk), ellatok stb., igy a diverzitis ebben a rendszerben
az élet feltétele. A kor természettuddsai a bennsziilott fajok al-
tal lehatdrolt térben képzelték el sajit orszaguk hatrait. Ennek
értelmében, ahogy a névény- és dllatvildgban a szétterjedés pozi-
tiv és természetes folyamat, igy az emberi faj tertletfoglalisinak
is van tudomdnyos létjogosultsiga, mint a faj sikerét és tulélését
szolgalé jelenség. Az 1800-as évek els évtizedeitsl a humbold-
tidnus gondolkoddsmédot képvisels kutatok a korilottink levd
él6 és élettelen természetre holisztikusan tekintettek. Ugyanazzal
a kutatdi attitiddel és tudomanyos médszertannal viszonyultak
a természeti és a tirsadalmi torvényszertiségekhez, ezzel egyfaj-
ta birodalmi ideoldgiat képviselve munkdikban. Igy nem véletlen,
hogy a biogeografia, mint 6ndllé diszciplina ekkoriban teljese-
dett ki, hiszen a korszak névényfoldrajzos kutatéinak eredményei,
részletes leirdsaik, megfigyelések és gydjteményeik nem csupan
a tudomdny és a gazdasigi élet céljait szolgiltik, hanem egy-
szersmind fegyvertényként, okként jelentek meg a tertletfoglalis,
a kolonizéciés szandékok megvaldsitasahoz is. El6addsom a fen-
ticket kiindul6pontként tekintve vizsgilja, hogy milyen politikai
szandékok huzédtak meg Lappfold tudominyos feltirdsa, és
ezzel parhuzamosan Svédorszignak Lappfold koloniziciéjahoz
vezet$ ,északi politikdja” mogott? Hangsulyozandé tény, hogy a
vizsgélt belsé koloniziciénak a természettudomdnyra gyakorolt
hatdsa igen pozitiv volt, hiszen svéd természetkutatok generacidi
tudtak ebbdl a nyilt titoknak szamité politikai programbdl anya-
gi elényt kovécsolni maguknak sajit, valéban tudomanyos céljaik
megvaldsitisihoz.



Lengyel Lea

MI NEKUNK A HAJLEKTALAN? A HAJLEKTALAN
SZO JELENTESENEK RETEGEI

A doktori dolgozatomat hajléktalan ndk néi identitdsabél irom,
melyhez sajat kvalitativ kutatast végeztem. Felmérésemben olyan,
csak ndket érintd kérdésekkel foglalkoztam, mint példaul a gyer-
mekvillalds, a tirsadalom altal elvart néi szerepekkel (mosis, £6-
z6s, takaritds) val6 viszony, a megjelenés (frizura, 6ltozkodés) kér-
dése és a menstrudcids szegénység.

Elsaddsom {6 témaja, hogy pontosan milyen dimenziék mentén
mids és mds a hajléktalanok sokak dltal egységként kezelt csoport-
ja. A kozvélekedésben a hajléktalan sz6t hasznéljuk mindenkire,
aki otthon nélkiil €I, de leginkabb azokra, akik fedél nélkiilisége
szemmel lathaté. Vajon vannak-e olyan hajléktalanok, akiken a
cimke nem lathaté, dllapotukat tekintve mégis azok? Kiilonboz-
nek-e a hajléktalan ndk és férfiak? Tesz-e barmilyen kiilonbséget
koztik az ellitérendszer? Egyaltalan hogy kapcsolédik az értékes
és értéktelen értékitélete a biztos lakhatdssal rendelkezés tényéhez?
Ha elfogadjuk, hogy a hajléktalanok tirsadalmi nem szerint kii-
16nboznek és mis sziikségleteik vannak, akkor ezekre az ellité-
rendszereknek reagilniuk kell. Ezek kozil taldn a legegyszertbb
a menstrudciés szegénységre adott reakcié. Azonban mi van ab-
ban az esetben, ha a megszokott fogalomparok a hajléktalansig
allapota miatt minden esetben egy dolog koré szervezédnek és
példaul ugy alakulnak, hogy édesanya vs. hajléktalan, boldog vs.
hajléktalan, szép vs. hajléktalan, értékes vs. hajléktalan. Elgada-
somban bemutatom, hogyan lehet ezekkel a kérdésekkel dolgoz-
ni, milyen programokat valésitunk meg a “RES” Alapitvany Néi
EJJeh Menedékhelyén annak érdekében, hogy tigyfeleink 6nbe-
cstilését javitsuk, és hogy az ismeretlen mitizdldsa és az ismert
tisztelete kozotti szakadékot felszimoljunk és megmutassuk az
intézményiinket igénybe vev hajléktalan nék értékeit.
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Majoros Péter

AHOMOGEN ES HETEROGEN MULTSZEMLELET
OSSZEUTKOZESE, A NYOLCVANAS EVEK VEGEN
ES ENNEK HATASA A NEMZETKOZI
KAPCSOLATOKRA

A harom kétetes Erdely torténete részletes munka és sikeres pré-
balkozas volt Erdély torténetének megirdsira. Ez a kijelentés
viszont a nyolcvanas évek Romadnidjdban, nyilvinosan kimond-
hatatlan volt. Annil is inkdbb, mert a hivatalos torténetiris a szer-
z8kkel szemben kibékithetetlen véleményt nyilvanitott.
El6addsomban kisérletet teszek a romdn és a magyar torténetirds
kommunizmus alatti dtjdnak és osszetitk6zésének bemutatdsira.
Leegyszertsitve azt mondhatjuk, hogy a viszonylagos harménia-
bol vezetett a zeljes polarizacichoz. A sztilinizmus idGszakdban a
vulgdr marxista torténetirds régiés hegemonidra tett szert, dm a
Brezsnyev alatti szétfejlédés kovetkeztében ez gyokeresen meg-
viltozott kevesebb, mint 30 év alatt. A tivolodds a torténelem
ki- és felhaszndldsinak médjaban is megfigyelhetd.

A bemutaté mdsodik részében igyekszem ismertetni a konyvre
érkezé recepciét, annak nemzetkozi sajatossigaival egyiitt, mivel
a kényv nemzetkozi kapesolatokat befolydsol6 tényezdként jele-
nik meg a levéltari forrasok tikrében. Ezen kiviil a publicisztikai
forrasok értelmezésének egy keretét igyekszem majd adni, hogy
megértsik a homogén és diverzifikdlt multszemlélet kozti kii-
l6nbséget és ttkozésnek sajatossigait.

Az Erdeély torténete ciml konyv korabeli jelentSségét j6l mutatja
az, hogy a munka a tiltott konyvek listdjin el6keld helyet foglalt
el. Véleményem szerint a kotetek torténetének megismerésével
részletes képlnk rajzolédhat ki az interetnikus kapcsolatrél egy
nemzeti homogeniziciés kisérlet pillanatiban. Az el6addsom
hasznos és bizonyos 4j informacidkkal szolgilhat a torténelem,
torténetirds, nemzetkozi kapcsolatok és talin még az irodalom
irant érdeklédék szamara is.



Dr. Marcin Grad

A LENGYEL TARSADALOM KEPE A MAGYAR IROK
~ ESUJSAGIROK LENGYELORSZAGI
UTLEIRASAIBAN A I1. VILAGHABORU UTAN

Az el6adasom alapja hiarom lengyelorszagi utirajz: , Visztula sellgje”
(1954) Somlyé Gyorgytsl, ,A Karpatoktol a Balti-tengerig” Pet-
hé Tibor tollabédl (1956), valamint ,,Varséi hajnal. Lengyelorszagi

utiélmények” (1961) Rufty Pétertsl. Ezt az anyagot az altalam

kivalasztott Gjsagcikkekkel is szeretném kibéviteni.

A II. vilighdbort utin Magyarorszdg és Lengyelorszig is a szov-
jet tdborba kerilt; mindkét orszdgban elkezd8doétt a szocializmus

épitése, ebbdl a szempontbdl mindketts kozos uton haladt. En-
nek egyik fontos és szerves eleme a homogén szocialista tirsada-
lom megteremtése volt.

Az el6addsomban szeretném bemutatni, hogyan littdk ezt a folya-
matot a magyar irék és Gjsigirok (a lengyelorszdgi utleirdsok és

riportok szerz6i), és magit a lengyel tarsadalmat a II. vilighdbora

utdni Gj politikai valésigban (féleg a negyvenes és 6tvenes évek-
re koncentralva). Arra a kérdésre is szeretnék valaszt adni, hogy

mennyire befolydsolta a kommunizmus, a kommunista propagan-
da a fentebb emlitett Gtleirdsok nyelvezetét és szerkezetét.
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Dr. Matay Ménika — Dr. Halmos Karoly

DIVERGENCIA VAGY DEVIANCA
- A BIG HISTORY OKTATASA
ATORTENELEM SZAKON

Az eléadds kivonatanak megfogalmazasakor még 6ndlléan 1étezd
Gazdasig- és Téarsadalomtorténeti Tanszék fonnalldsinak hirom
évtizede alatt mindig is igyekezett 4j témakat meghonositani a
torténelemszakos bolesészképzésben. Ilyen volt a tirsadalomtor-
téneten tul a varostorténet, a torténeti antropoldgia, a gazdasig-
torténet, a mikrotorténelem. A hallgaték eltéréen fogadtik ezeket
a kozelitési médokat. Nem meglepé médon a gazdasagtorténettel
szemben volt a legnagyobb ellenillds. Eppen ezért volt megle-
p6, hogy amikor egy megnyilé képzési résben rejlé lehetSséget
kihaszndlva megkiséreltik a big history témajit megismertetni
a hallgatokkal, meglehetés érdeklédésre taldltunk. Ugyanakkor a
torténészképzés szervezetében nem mutatkozik tdlzott érdekls-
dés az Gj téma irant. Jelenleg gy hirlik, hogy az az d@llampolgari
ismeretek képzési modul, amelyikben a big history megjelent, min-
den kiilonosebb ellenallds nélkil dtengedtetik a jogi karnak.

Az el6adds a kovetkezd kérdéseket érinti:

Része lehet-e a big history a torténelem-képzésnek? Ez a kérdés
visszavezet a historizmus el6tti torténetfelfogdsok felelevenitésé-
hez, a homogén torténelem kérdéséhez.

Része lehet-e a big history az dllampolgari képzésnek? Ez a kér-
dés elvezet az dllampolgdrsig homogenitisanak kérdéséhez.
Targyalni fogjuk a big history historiografidjat, be fogjuk mutat-
ni a Big history kurzus tanmenetét és meg fogjuk mutatni, hogy
nemzetkézi Osszehasonlitdsban az allampolgiri nevelés nem
pusztin a politikai berendezkedésre vonatkozé ismeretek okta-
tasa, hanem anndl sokkal szélesebb kitekintési (scope) készség-
fejlesztés (skill).



Mésziros Andor, PhD

EGY HET TORTENETE
AZ1862-ES TRIESZTI KEJVONAT ES A MAGYAROK
KEPE A SZLOVEN NYILVANOSSAGBAN

1862 nyarin Hollain Erné szervezésében a Déli Vaspilyatirsa-
sdg vonatkirdnduldst szervezett Triesztbe, melyen 1200-an vet-
tek részt. A vasutvonalat és az Adridt a magyar kozonség sza-
mara népszerdsiteni hivatott atrél tobb korabeli sajtétuddsitis,
utibeszdmolé is napvildgot latott. A vonatit és a résztvevéknek
Triesztbdl szervezett rovid tardk tobb szlovén kdzpontot is érin-
tettek. A kirdndul6k szerelvénye révid pihendt tartott Pettauban
(Ptujban), Laibachban (Ljubljaniban), a Pestré] érkezett kiraindu-
l6knak pedig litogatist szerveztek az adelsbergi (Postojna) csepp-
kébarlangba és az Adria parti telepilésekre. Az utazis hatterét,
torténetét Lukdcs Aniké részletesen feldolgozta. Eldadisomban
az Ut vazlatos ismertetése mellett ezért mindenekel6tt az utazds
szlovén fogadtatisit szeretném bemutatni, els6sorban a szlovén
sajtébeszamoldk, tobbek kozott a ljubljanai Novice cimi lap hirei
alapjan, hiszen ez a litvanyos epizéd nagy hatassal volt a szlovén
tarsadalom, nemzeti mozgalom magyarsidgképére is a 19. szdzad
misodik felében.
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Nagy Imre

TARSADALMI ES ETNIKAI SAJATOSSAGOK
A19.SZAZAD ELEJ MAGYARORSZAGON,
A KIVULALLOK SZEMEVEL

A 18. szazad végének és a 19. szazad elejének angol utazéi szama-
ra Magyarorszig még a keleti, ,misztikus” uti célok koz¢é tartozott.
Ez a miszticizmus alapveten az ismeretlenségbdl, a felfedezet-
lenségbdl fakadt. El6addsomban két olyan angol utazé utleira-
saval foglalkozom, akik viszonylag korin, még a felfedezetlenség
mitoszaban 1év6 orszagba litogattak el, és irtak le tapasztalataikat.
Az el6adds sordn a hangsulyt a szerzdk tirsadalomra, de leginkdbb
a kiilonb6z6 nemzetiségekre tett megjegyzéseire helyezem. Ezen
két szempont koré épitem fel mondandémat, mert a nyugati uta-
z6k szdmdra miér az elindulds el8tt is viligos volt, hogy a Habs-
burgok dllama egy soknemzetiségi allam, igy elkertlhetetlentl
bizonyos sztereotipidkkal kozelitettek a Duna menti monarchia
telé. Ezen sztereotipidknak egyik f6 motivuma volt a ,civilizicié”
és a ,barbirsig” egymissal valé szembedllitisa, és annak fold-
rajzi elhatiroldsa. De nem csak foldrajzi, hanem etnikai alapon
is elkilonitették egymastél a Habsburg dllam népességét. Ezen
elhatdrolas fogalomrendszerének, érvkészletének néhany elemét
vazolom fel, hogy bemutassam, milyen szempontok szerint itélte
meg két nyugat-eurdpai utazé a rendkiviil heterogén magyaror-
szagi lakossagot. A két szerz8, William Hunter és Richard Bright
egymds mell¢ dllitisa nem Onkényes, mindketten mds irinybdl
kozelitették meg az orszdgot (elébbi dél, utébbi nyugat felsl), mas
kézvetlen tapasztalatokkal felvértezve 1éptek a Habsburgok alla-
maba. Rdadésul a stilusuk is meglehetSsen eltérd: elébbi szerzd
kénnyedebb stilusban irta meg tapasztalatait, am feliiletesebben,
néha mar mondhatni unottan szemlélte az orszdgot. Utébbi vi-
szont a tudésember megfontoltsdgival és alapossdgival irta le
minden tapasztalatit.



Dr. Németh Adiam

A DIVERZITAS[ INDEXEK SZEREPE A KULTURALIS
SOKSZINUSEGGEL KAPCSOLATOS
ATTITUD VIZSGALATABAN

Elsaddsom elsé része a nemzetkozi szakirodalomban fellelhetd
diverzitasi indexek ismertetésére, tipizalasira és a koztik levs
logikai kapcsolatok felvdzoldsira fékuszdl. Ezek a mutaték alap-
vetSen arra jok, hogy egy szamértékbe stritsék a diverzitds mér-
tékével kapcsolatos informéciét, amit a tovdbbiakban fiiggetlen
véltozoként lehet haszndlni a kvantitativ tdrsadalomtudomdnyi
kutatdsokban. Az alaptipusok aszerint csoportosithaték, hogy
a diverzitds mely formdjat mérik (fragmentdciét vagy polarizi-
ciét), illetve, hogy alkalmaznak-e valamilyen sulytényezét vagy
sem. Az el6adds masodik részének kézponti feladata az, hogy
empirikus adatokon tesztelje: vajon mennyiben kapunk hasonlé
vagy kiilonboz6 eredményt, ha kiillonbo6zd figgetlen véltozdkkal
(a diverzitdsi indexek 4+1 alaptipusdval) prébéljuk magyardzni
egyazon fliggd viltozé (a kulturdlis sokszintséggel kapcsolatos
attitid) viselkedését? Eurépa 43 orszagit és 160 régiéjat vizsgal-
va vajon milyen 6sszefliggés mutathaté ki az ,etnikai” diverzitds
mértéke —és a diverzifikdlédds liteme —, valamint az emberek (kb.
80 ezer vilaszado) dltalanos véleménye kozott a multikulturaliz-
must illetéen? Milyen térbeli mintik rajzolédnak ki? Az input
adatok az ENSZ, az egyes nemzeti statisztikai hivatalok, vala-
mint a European Social Survey adatbézisdbdl szdirmaznak, és a
2000-2015 kozotti id6szakra vonatkoznak.

A kutatds a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innoviciés Hivatal
tamogatdsdval valésult meg (NKFIH PD 115951 ny. szamu pa-
lydzat).
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Rénes Balazs

ERDELYI NEMESEK KENYSZ]«;RPALYAN: SZEKELY
MOZES HIVEINEK DIPLOMACIAI LEVELEZESE

Diverzitas és homogenitds nem létezik egymds nélkil. Akdrcsak
napjaink homogenitsra torekvé és egyre inkdbb globalizals-
dé vildgaban, a kora jkori Erdélyben is jelen volt a diverzitis,
hiszen a fejedelemség négy bevett vallasi felekezettel és hiarom
eltéré jogillasu nemzetiséggel rendelkezett. A 16-17. szdzadi
Erdély tehit mind etnikailag mind felekezetileg igencsak szines
képet mutatott. Ezzel szemben a gyulafehérvari fejedelmi udvar
mind kulturdlis hatdsait, mind felekezetiségét tekintve igencsak
homogénnek mutatkozott: a késé itdliai reneszdnsz kultarat vette
at, s kozvetitette, a fejedelmek pedig azonos felekezetd hiveikkel
vették korbe magukat. Ez a homogenitisra valé torekvés meg-
figyelhet6 a fejedelmek politikdjdban, tovdbba kihatdssal volt a
tejedelemség diplomdciai irdnyvonaldra is. A kora djkori Eurépé-
ban ugyanakkor kett6sség mutathaté ki az Erdélyi Fejedelemség
szuverenitdsinak megitélésében. A Porta egyértelmten vazallus,
aldvetett dllamként tekintett Erdélyre, ellenben a nyugat-eurépai
keresztény dllamok Grotius nyomdn legitim alanyként bantak a
tejedelemséggel, folyamatos és kézvetlen diplomadciai érintkezést
tartottak fenn vele, tovibba az oszminok bevondsa nélkiil kotot-
tek szabalyos, nemzetkozi szerz8déseket képviselSivel, azaz 6nallé,
szuverén allamként kezelték a fejedelemséget. (Kisteleki, 2011.)
Erdély szuverenitdsdnak kérdése kilonosen fontossd a 17. szdzad
elsd felének hatalmi harcai sordn vilik. A Bathory Andréis hald-
la utani években egészen Bocskai felkeléséig idegen fejedelmek
és helytartok, a havasaltoldi, Mihail Viteazul majd a II. Rudolf
nevében korminyzé, Giorgio Basta irdnyitotta az orszdgot. Basta
rémuralma teljesen kiszolgaltatta az orszidgot a Habsburg hata-
lomnak. Ebben a helyzetben lépett fel Székely Moézes, aki 1603
aprilisatél mintegy harom hénapra tudta magihoz ragadni a ha-
talmat, és ezzel kisérletet tenni Erdély stitusinak visszadllitdsa-
ra, igaz a masik nagyhatalom, a tor6k Porta segitségével. Székely
Mboézes kisérlete kudarccal zarult, csatavesztése és haldla utdn er-
délyi hivei emigraciéba kényszeriiltek. Ezek a torok terileteken
bujdosé féurak megtartottdk széles diplomacia kapcsolatrend-
szeriiket, és fel is haszndltik azokat. Nemcsak a torok Portival
folytattak levelezést, de III. Zsigmond lengyel kirdly kéveteivel is
dllandé kapcsolatot dpoltak. A kutatds célja a Székely Mé6zeshez



hi nemesek dltal kialakitott diplomdciai kapcsolatrendszer feltdra-
sa, ezdltal az emigraciéba kényszertilt f6urak hazatérési esélyeinek,
diplomdciai lehetéségeiknek és mozgédsterének vizsgilata. Az e-
migricidban €16 f6urak portai levelezése a Magyar Nemzeti Le-
véltar R315-06s jelzeti Portai diplomdciai leveleskonyvében maradt
tenn. El6addsomban ezeket a diplomaciai leveleket szeretném be-
mutatni.
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Sandor Cecilia

TARSADALMI TER ES ,LOKALIS,IDENTITAS )
-EGY SZEKELYFOLDI GYART(")R”TENETI KUTATAS
EREDMENYEIROL

Egy erdélyi falu, Csikszentsimon egykori Keményit6- és Szesz-
gyar, jelenlegi Csiki S6r Manufaktira teriletén jirunk: egy tér,
mely lokalizalja és idébeli keretbe foglalja a kozdsség identitas-
diskurzusait. A gyirtelep a hozzd kapcsoldédd értelmezéseken
keresztil az emlékezé kozosség szdmdra a mult tapasztalataiba
mélyen elraktdrozodé egyéni és csoportos sors-képnek, valamint
az aktualis identifikdciénak a reprezenticiéja. Miként valik a tor-
ténelem az 6nmeghatdrozas keretévé, hogyan kapcsolédik 6ssze a
gazdasig és az identitds e lokdlis mult-jelen kontextusban? Mi-
lyen etnikai, vallasi, tirsadalmi diverzitist teremt az iparositds egy
mikrotdrsadalomban? Miért vilik egy uralkodé allamnemzet ke-
retein belil a székely kisebbségi identitisszimbélumokhoz kap-
csolt gazdasigi beruhazis jelentGs tirsadalmi és politikai tobblet-
tartalommal telitetté? Milyen szerepe van mindebben a térnek, a
torténeti hagyomanynak és a kulturalis 6rokség emlékezetének?
Az el6adés egy tirsadalomkutaté szemivegén keresztil, egy fo-
lyamatban 1év6 kutatds eredményeire alapozva reflektdl e kérdés-
korre. A lokélis emlékezet 1étrehozdsdnak, kihelyezésének és hasz-
nalatdnak egy interjubeszélgetésekre, valamint egyéni fényképek
dokumentdcidjira alapozott vizsgalata nem mads, mint a jelen, va-
lamint a jelen horizontjdbél szemlélt mult (re)konstrukcidja.



Dr. Séntha Istvan, szocidlantropolégus

UJRAINDULO MAGYAR SZOCIALANTROPOLOGIAI
KUTATASOK KOZEP-AZSIABAN?

2017 decembere és 2018 oktébere kozott Somfai Kara David Bel-
s6-Azsia-kutaté kollégaimmal hiromszor jirtunk Kozép-Azsid-
ban, hogy emléktdblit avassunk, fotékiallitdst rendezziink, film-
bemutatét tartsunk, és kerekasztal-beszélgetéseken vegyiink részt,
valamint el6addsokon ismertessiik a 19. szdzad mésodik felében
és 20. szazad elején kazak, klrg1z és karakalpak f61don jart magyar
utazok (Vambéry Armin és Almasy Gyorgy) eddig jérészt csak
magyarul elérhetd munkdit a helyi (kazak, kirgiz, karakalpak) ér-
telmiség képviselSivel. Ezeknek a régi utazasoknak az érdekessége,
hogy magyar utazék helyi (karakalpak, kirgiz) segitékkel (Iszik
mollah-val és Turgin Berdike-ulu-val) tértek haza. A régi k6zos
kutatdsok bemutatdsa, reményeink szerint 4j k6zos kutatisok ki-
indulépontjai lehetnek. Idén, reményeink szerint Bardthosi Balog
Benedek keletrsl hozott munkatdrsainak, a baskir Tagin Ga-
limdzsdn-nal és a japan Imaoko Dzsuicsiro-val kézos kutatisok-
nak, és a kutaték munkdassdganak allitunk emléket Baskiridban, az
orosz Tévol-Keleten és Japdnban, ahol kutatdsokat is terveziink
végezni, felvéve a szdz évvel ezel6tt megkezdett és kényszertien
elhagyott kutatdsi szalakat.
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Dr. Sziracsik Eva

A DIVERZI:I‘AS ESA HOMOGENITAS 1EL;3NSEGE1
A DIVENYI URADALOM NEPESSEGEBEN
(1660-1681)

Noégrad virmegye legnagyobb birtokanak szdmité divényi urada-
lom kimutathatéan 1660-t6l a kalandos életd Balassa III. Imre
(*-1680) birtokdban volt. Balassa III. Imre ténylegesen csak
1660-1666, 1669-1671 és 1678-1680 kozott birta a jészigot, a
tobbi id8szakban, illetve a haldldt kovetSen az uradalom kincstéri
kezelésben miikdott. A gyakori birtokosvaltisnak koszonhetéen
1660. évi és a birtok 1686. évi eladomdnyozasa kézotti révid id6
alatt 6t alkalommal készitettek urbariumot, amelyek kéziil hirom
tartalmaz az uradalom népességére vonatkozé urbéri Gsszeirst.
Az 1660. évi trbéri osszeirds elkészitését még Balassa III. Imre
rendelte el, mig az 1679. évi urbéri Gsszeirds akkor keletkezett,
amikor visszakapta uradalma egy részét, az 1680-1681 folyaman
telvett urbéri Gsszeirds pedig akkor, amikor Balassa haldla utin
kincstari kezelésbe kertlt az uradalom.

A divényi uradalom teriilete a vizsgilt idészakban jelentésen
véltozott: 1660-ban 82 teleptilésen és 31 pusztin hizédott, mig
1679-ben 45 telepiilésen és egy pusztin, 1680-1681 folyamén pe-
dig 75 teleptilésen és nyolc pusztin. A divényi uradalom 17. szd-
zadi urbéri Osszeirdsai azonban nem a teljes birtokra terjedtek ki.
A birtokosok az emlitett arbéri 6sszeirdsok sordn szimba vették
a tertileten €16 gazdakat és jogdllasukat, olykor foglalkozasukat,
tisztségiket is, valamint a csalddi gazdasigaikban €16 férfi csa-
ladtagjaikat, az egyes gazdikhoz tartozé jobbagy-, zsellér- vagy
szabadostelkeket, tovabbd a gazddk 16-, 6kor- és juhallatdlloma-
nyét. A hirom urbdrium urbéri dsszeirdsai és egyéb adatai alapjin
vizsgilhaté az uradalom népességének Osszetétele, illetve annak
véltozdsa, valamint az uradalom irdnyitisinak az uradalmi népes-
ségére iranyul6 szemlélete is a maganfoldesuri és kincstari kezelés
idején.



Tomory Miklés

AZ ,EGYESULT SZERB IFJUSAG” ES A SZERB
POLGAROSODAS UJ PROGRAMJA PEST-BUDAN
ES UJVIDEKEN 1866 ES 1869 KOZOTT

A forradalom és szabadsdgharc leverését, a neoabszolutizmus
b6 egy évtizedét kovetden az 1860-as években a magyar nem-
zeti mozgalommal egy id6ében a magyarorszigi nem magyar eli-
tek is Gj politikai, tirsadalmi és kulturdlis programokat hirdettek.
A szerb nemzeti mozgalom Svetozar Mileti¢ dltal vezetett libera-
lis szdrnya is ebben az évtizedben vilt meghatirozéva a magyar-
orszagi nyilvinossdgban. E politikai dramlathoz kot6dott az Ujvi-
déken 1866-ban alakult Egyesilt Szerb Ifjisig mozgalom, mely
a Habsburg Birodalom, Szerbia és a nyugat-eurdpai diaszpéra
didkkoreit és egyéb egyleteit fogta 6ssze. Az ernySszervezet tevé-
kenysége a szerb tirsadalom és kultira, a nemzeti 6nreprezentacié
megujitasat tiizte ki célul, a polgarosodds 4j programjat hirdette.
Mig az irodalomban az ,ifjusdg kora” (Jovan Skerli¢) a nemzeti
romantika elGretorését jelentette, a szervezet politikai-tarsadalmi
programjinak megfelelden a szerblakta virosokban kulturalis és
tarsadalmi szervezetek alakultak.

Elsaddsomban két, az Egyesilt Szerb Ifjusighoz tartozé egye-
silet tevékenységét; rendezvényeit és publikdciéit elemzem, kii-
16n06s tekintettel az dltaluk rendezett, ,beszeda” és ,5z€l6” néven
ismert tnnepélyekre. A Preodnica (El86rs) egylet a pesti T6ko-
lyanum didkotthon hallgatéinak irodalmi 6nképzékére volt, mely
a muvészeti tevékenység mellett szimos reprezentativ eseményt
szervezett a pesti és kornyékbeli diaszpora tagjai, de a nem szerb
elitek szamdra is. Az 1867 és 1869 kozott létrejott ujvidéki Szerb
Iparegylet feladatat a céhes keretek felbomldsdnak idején a szerb
iparosok a német-magyar dominanciaju Iparegylettsl figgetlen
megszervezésében latta, habdr tevékenysége a vizsgilt években
inkdbb kulturilis jelleg( volt. A tovibbiakban arra keresek valaszt,
hogy a ,homogén” szerb tirsadalom fejlesztését célul kitiz6 egye-
stiletek hogyan reflektdltak Pest-Buda, illetve (az 1867 és 1868
kozott Miletic dltal vezetett) Ujvidék nemzet1 etnikai diverzita-
sdra, miként definidltdk és muvelték a ,tiszta” szerb kulturit e
varosi miliGkben.
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Dr. Torok Zsolt Gy6z6 egyetemi docens

HOGYAN LETEZIK AZ EGYENLITO?
- AVAGY A KARTOGRAFIAI OBJEKTUMOK
LETEZESENEK ESETEI

A kartografiai dbrazolds csak latszélag egyszerd képalkotds.
A térkép nem hasonlit az dltala abrazolt tdjhoz, a foldfelszin lat-
vanydhoz. A hasonlésdg a térképolvasé fejében keletkezik, alapja
a térbeli szerkezet és egyes objektumok kolesonos megfelelése:
a latszoélagos hasonlésdg a foldrajzi és a grafikus térbeli helyzet,
elrendezés vagy kapcsolat anal6gidjabol jon 1étre.

A kora tjkortdl a térképi dbrazolds egyik lényeges alapelve a ma-
tematikai-geometriai leképezés, vagyis a foldrajzi tér mérhetd tu-
lajdonsdgainak egységes méretardnyban valé abrizoldsa. Ehhez

azonban sziikség van a homogén és metrikus foldrajzi tér olyan

konstrudldsira, amely lehetévé teszi a grafikus dabrazoldst. A f6ld-
rajzi térelemektdl elvonatkoztatott, egynemdsitett tér azonban

csupdn absztrakeid, vagyis tres tartdly. A kartografiai nehézséget
az okozza, hogy a kitiresitett, objektumok nélkiili teret, a semmit
nem tudjuk dbrazolni. Sziikség van tehdt egy olyan, mesterséges

tdjékozodasi keret létrehozasdra, amelynek vannak a térképen is

dbrizolhaté elemei. A kulonbozé foldrajzi objektumokat szim-
bolizal6 térképjeleket ebbe a keretbe helyezve nemcsak helyiiket
tudjuk megadni a f6ldi térben, hanem az egyedi objektumok alak-
jat, méretét egymashoz viszonyitott, elhelyezkedését és mds téri

tulajdonsdgait is szemléletesen abrazolhatjuk.

Az el6adds a modern térképi abrazolisméd lényeges eleme, a ko-
ordindtahalézat torténetének néhdny fontosabb allomasat tekinti

at az dkori kezdetektdl a korai reneszdnsz alkalmazisokon it a

telviligosodas térképeinek egységes matematikai keretrendsze-
reiig. A f6ldrajzi koordindtarendszer korei kozil a vildgtérképe-
ken is kitiintetett szerepet jitszé szélességi f6kor, az Egyenlité

létezésének elemzésén keresztil pillantunk be a térképész szer-
szamosladdjaba. Az Egyenlité fogalmi létezd, amelynek 1étrejot-
te az i.e. 5. szdzadtdl, a Fold gomb alakjardl sz6l6é pithagoreus

tanitds elfogaddsitél szdmithatd. A gorég és hellén matemati-
kai-csillagaszati iskolaban az égi Egyenlits f6ldi megfelel8je azért

toltott be kiemelt szerepet, mert az elméletileg tokéletes gombot

két egyenld és egyforma részre osztotta. Rdadasul az egyenlitsi

sikt6l mérhették a foldrajzi szélességet (platosz) a legkézelebbi

csillag, a Nap jardsit tikr6z6 arnyékmérésekkel. Az azonos mére-



tli, a pélusokon dtmend f6korok a foldrajzi hosszisigot (mékosz)
jelolték, amelyeknek az Egyenlit6tsl valé elvi kilonbségét mar az
antik tudésok is hangsulyoztak. A f6ldrajzi koordindtarendszer te-
hat egyszerre homogén és killonnemi elemekbél dllé konstrukcid.
De hogyan vilt az 6kori csillagdszok dltal meghatirozott napéje-
gyenlGségi korbsl a 21. szdzadra a Fold két féltekéjét Gsszetartd,
egyszersmind az északi félgombon éldket a déli ellenlibasoktdl
elvalaszt6 képzelt acélszalag? Erre probal vilaszt adni az el6adis.
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Prof. Dr. Vig Karoly

A NAGY KIHIVAS. A BIOLOGIAI SOKFELESEG
BEMUTATASA A MUZEUMBAN

A sokféleség vilaigunk legcsoddlatosabb megnyilvinuldsa. Le-
gyenek emberi alkotdsok, él6- vagy élettelen képzédmények, a
véltozatossdg korilvesz benniinket és dthatja mindenapjainkat.
A biolégiai sokféleség fontosségénak telismerése alapvetden dtala-
kitotta gondolkoddsmédunkat, és megviltoztatta a vilighoz valé
viszonyunkat. Eppen ezért fogalmazédhat meg egy természetraj-
zos muzeolégusban, hogy ne csak a biolégiai sokféleség csoddjit,
de a mogottes bioldgiai tartalmat is bemutassa. Az emberi alko-
tisok egyediségiikben hordozzik értékiket, ahogyan — a kléno-
kat leszamitva —minden egyes él6lény is egyedi, még akkor is, ha
temérdek, rinézésre egymashoz nagyon hasonlé taldlhaté beléle.
Elegendd, ha pusztin sokat mutatunk be bel6lik, vagy valami mas
is sziikséges? Az dsvanyvilig sokféleségének érzékeltetésére elég-
séges a csillogé banyaviragok vitrinbe rendezése, de —tidl a litviny
sokkhatdsdn — vajon megjeleniti-e ezer, tizezer rovarpreparitum
azt az evolucios sziikségszertséget, amely a bioldgiai sokféleség-
ben megnyilvinul? Hogyan mutathatja be egy kiallitds a platonis-
ta ,eszencialista” vildgkép és a késébbi korok varidciés szemlélete
kozotti szakadékot, vagy a Linné-féle ,befagyasztott” rendszer
és a darwini varidciés elmélet kozotti alapvetd kulonbséget? Ta-
xonémusként, mindennapi munkdmban az azonosithatdsig, az
azonos vagy nem azonos, kézponti jelent8ségi linnéi fogalmak,
szemben a varidci6, a variabilitds, a sokféleség alapvetSen darwini
elveivel szemben. Ezen a ponton taldljuk szembe magunkat egy
problémaval: a természettudomanyi muzeumokban, az intézmé-
nyek hagyomanyos fejlédéstorténete kovetkeztében alapvetSen
taxonémusok dolgoznak, akiknek ereiben —bar elkotelezett hivei
a darwini gondolatnak, linnéi vér csérgedez. Marpedig a sokféle-
ség értelmezése és bemutatdsa csak a linnéi és a darwini gondo-
lati kettGsségen beliil képzelhetd el, fiiggetleniil a megvaldsitds
mikéntjét6l! Ugyanakkor a rendelkezésre all6 preparatumok ha-
talmas szdma miatt éppen a mizeumi gydjtemények és a bel6lik
készithetd kiallitis mutatkozik a legalkalmasabbnak arra, hogy
ezt a nehezen megragadhaté6 témat élményszerien bemutassa.



Zatyké Margit

SZTEREOTIPIAK, ELOITELETEK, AVAGY A
MAGYAROK VELEMENYE A SZLOVAKOKROL
ES A SZLOVAKOK VEDEKEZESE AZOK ELLEN

A 19.SZAZAD MASODIK FELEBEN

A heterogén népességgel rendelkezd torténelmi Magyarorszag
megfelel tiptalajt biztositott az etnikai elGitéletek, sztereotipi-
dk kialakuldsanak és terjedésének. Egy tagolt tirsadalomban sajét
szokasaink és erkoleseink lesznek kivaléak, mig mdsoknak al-
sobbrendi szokdsokat és erkolesoket tulajdonitunk. A magyarok
szlovikokkal kapcsolatos sztereotipidiban a kiilsé jegyeken kiviil
a beszéd és gondolkoddsmdd, valamint a jellemrajz bontakozik ki.
Az el6adas olyan sztereotipia-gytjteményt vonultat fel, amelynek
szépirodalmi, publicisztikai vagy politikai vitairat forrasbazisa a
19. szazad masodik felébdl szarmazik. A megmerevedett vondsok
legtobbszor évtizedeken vonultak végig, megmérgezve eziltal a
kapcsolatokat. Az eléitéletekre, sztereotipidkra adott szlovik vila-
szok részben elutasitéak, részben hasonlé 6nképrél taniskodnak,
ravilagitva a negativ vondsok szocialis, tirsadalmi, politikai okaira,
olykor a sztereotipizilt szlovakok és az ugyancsak sztereotipizalt
magyarok konfrontiléddsat mutatjak.
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